Sygn. akt ITT APa 31/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2012 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie 11T Wydzial Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Agata Pyjas - Luty (spr.)
Sedziowie: SSA Halina Gajdzinska
SSA Monika Kowalska
Protokolant: st. sekr. sgdowy Ewa Dubis

po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2012 r. w Krakowie

sprawy z powbdztwa A. M.

przeciwko Hurtowni (...) Spélce jawnej — E. Z. i E. K. w S.

o odsetki

na skutek apelacji powodki A. M.

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach Wydzialu VI Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 1 sierpnia 2012 r. sygn. akt VI P 6/12

u c hy la zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sqgdowi Rejonowemu
w Starachowicach.

Sygn. akt IIT APa 31/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 1 sierpnia 2012 r. Sad Okregowy w Kielcach oddalil powodztwo A. M. przeciwko Hurtowni (...)
spolce jawnej — E. Z. 1 E. K. w S. o odsetki od kwoty 13.260,76 z} za okres od dnia 10 listopada 2007 r. do dnia 26
listopada 2009 r. oraz od kwoty 29.772,66 z} od dnia 27 listopada 2009 r. do dnia zaplaty.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w K. decyzja z dnia 6 marca 2012 r.
odmoéwil A. M. prawa do zasitku chorobowego za okres od 3 paZzdziernika 2006 r. do 2 kwietnia 2007 r. oraz
$wiadczenia rehabilitacyjnego za okres od 3 kwietnia 2007 r. do 27 marca 2008 r. z uwagi na fakt, ze pracodawca
ubezpieczonej - Hurtownia (...) spotka jawna E. Z. i E. K. w S. nie wystawil zas§wiadczenia ZUS Z-3, stanowiacego w
Swietle obowiazujacych przepiséw dowdd do przyznania i wyplaty §wiadczen z ubezpieczenia chorobowego. Wyrokiem



z dnia 4 czerwca 2012 r. Sad Rejonowy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zmienil zaskarzona decyzje i
przyznal A. M. prawo do zasitku chorobowego i $wiadczenia rehabilitacyjnego za zadane okresy.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal, ze pow6dka winna byla dochodzié odsetek w sprawie o zasilek chorobowy
i $wiadczenie rehabilitacyjne w postepowaniu przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w K. przed
Sadem Rejonowym, ewentualnie dochodzié swoich praw w procesie cywilnym skierowanym przeciwko pozwanej
spolce.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla powodka, wnoszac o jego uchylenie i skierowanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Skarzaca podniosla, ze strona pozwana, bedac jej pracodawcy, nie wywigzala sie z prawnego obowigzku wystawienia
druku Z-3. Spowodowalo to odmowe przyznania jej prawa do zasitku chorobowego i S$wiadczenia rehabilitacyjnego
przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych. Dopiero Sad Rejonowy przyznal powddce te Swiadczenia w wyniku odwolania
od decyzji. Odmowil jednak zasadzenia odsetek od organu rentowego, stwierdzajac, iz nie ponosi on winy za odmowe
wyplaty przedmiotowych §wiadczen. Skoro zatem odpowiedzialno$¢ za taki stan rzeczy ponosi pozwany pracodawca,
skarzaca od niego domaga sie wyplaty naleznych odsetek.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zasluguje na uwzglednienie.

Sad pierwszej instancji nie rozpoznal istoty niniejszej sprawy. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze
przedmiot postepowania nie zostal wlasciwie okres§lony. Z jednej strony przyczyng oddalenia powo6dztwa byl brak
legitymacji procesowej po stronie pozwanego pracodawcy, gdyz — w ocenie Sadu pierwszej instancji — roszczenie
o odsetki winno by¢ skierowane przeciwko organowi rentowemu, a z drugiej — zostalo wskazane, ze wlasciwe dla
jego dochodzenia byloby postepowanie cywilne przeciwko stronie pozwanej. Stanowisku temu brakuje konsekwencji,
bowiem skarzaca wniosla pozew wlasnie w procesie cywilnym przeciwko pracodawcy, a tymczasem Sad pierwszej
instancji uznal, ze stanowi on roszczenie z zakresu ubezpieczen spolecznych.

Wlasciwa lektura pozwu powinna prowadzi¢ do wniosku, iz dochodzone w niniejszej sprawie roszczenie ma charakter
cywilny z zakresu prawa pracy w rozumieniu art. 47681 pkt 1 k.p.c. Powddka wnosila bowiem o zasadzenie na jej
rzecz od pracodawcy odsetek od $wiadczen z ubezpieczen spolecznych, ktére nie zostaly wyplacone we wlasciwym
czasie z przyczyn nie lezacych po stronie organu rentowego, lecz po stronie pozwanego pracodawcy. Podstawa tego
zadania nie sa przepisy z zakresu prawa ubezpieczen spolecznych, gdyz one pozwalaja dochodzi¢ odsetek jedynie od
organu rentowego w przypadkach wskazanych w ustawie. Biorac pod uwage uzasadnienie dochodzonego powodztwa,
w tym wskazane okolicznoSci faktyczne stanowigce podstawe zadania prawu, nalezy przyjac, ze roszczenie powodki
ma charakter odszkodowawczy. Z twierdzen pozwu i apelacji wyraznie wynika, ze zdaniem powddki, na skutek
zaniedbania pozwanego pracodawcy doznala ona szkody w postaci opdznienia w wyplacie naleznego $wiadczenia i
niemozno$ci dochodzenia z tego tytulu odsetek od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. Zatem niniejsze powddztwo
nie stanowi w istocie roszczenia o odsetki od §wiadczen z ubezpieczenia spolecznego, lecz roszczenie o zaplate ich
rownowartoSci tytutem odszkodowania.

Oddalajac powddztwo z uwagi na skierowanie go przeciwko niewlaéciwej osobie, zamiast przeciwko organowi
rentowemu, Sad pierwszej instancji nie rozpoznal zgloszonego w pozwie roszczenia cywilnego zwigzanego ze
stosunkiem pracy, a tym samym nie rozpoznal istoty niniejszej sprawy, co skutkowalo konieczno$cia uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny, uznajac apelacje za zasadna, orzekl jak w sentencji wyroku na podstawie
art. 386 § 4 k.p.c., przekazujac sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Starachowicach jako wlasciwemu
rzeczowo ze wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu.



