Sygn. akt ITT AUa 188/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 pazdziernika 2012 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie 11T Wydzial Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Marta Fidzinska - Juszczak (spr.)
Sedziowie: SSA Jadwiga Radzikowska
SSA Halina Gajdzinska
Protokolant: st. sekr. sgdowy Ewa Dubis

po rozpoznaniu w dniu 4 pazdziernika 2012 r. w Krakowie
sprawy z wniosku W. K.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziatowi w K.
o wysoko$¢ Swiadczenia
na skutek apelacji wnioskodawcy W. K.
od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach Wydzialu V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 20 grudnia 2011 r. sygn. akt V U 1068/11
odd ala apelacje.
Sygnatura akt: III AUa 188/12
UZASADNIENIE
Wyroku z dnia 4 pazdziernika 2012 r.

Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2011 r. Sad Okregowy w Kielcach V Wydzial Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych oddalil
odwolanie W. K. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w K. z dnia 29 wrze$nia 2011 r., ktéra organ
rentowy odmoéwil wnioskodawcy prawa do renty argumentujac, ze w my$l art. 95 ust. 11 2 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2009 r., nr 153, poz. 1227 ze zm.,
zwana dalej ustawa emerytalng) brak jest podstaw do jednoczesnej wyplaty renty inwalidzkiej z Wojskowego Biura
Emerytalnego i emerytury z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych.

Sad Okregowy ustalil, ze decyzja NEE (...) z dnia 29 wrzeénia 2011 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w
K. przyznal W. K. prawo do emerytury ustalonej na podstawie ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela
(Dz. U. nr 97, poz. 674) i ustawy emerytalnej (cyt. wyz.), ktorej wyplate podjeto od dnia 1 pazdziernika 2007 r., tj.



od dnia zawieszenia przez Wojskowe Biuro Emerytalne wyplaty ubezpieczonemu emerytury wojskowej. Po uzyskaniu
informacji z Wojskowego Biura Emerytalnego, iz ubezpieczony zlozyl wniosek o wyplate emerytury wojskowej decyzja
z dnia 14 czerwca 2010 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wstrzymat wyplate emerytury NEE. Nastepnie po tym, jak
ubezpieczony w dniu 21 czerwca 2010 r. wystapil z wnioskiem o rezygnacje z wyplaty emerytury wojskowej, decyzja
z dnia 19 lipca 2011 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w K. ponownie podjal wyplate ubezpieczonemu
Swiadczenia emerytalnego. W dniu 19 wrzeénia 2011 r. wnioskodawca zwrdcil sie do Zakladu Ubezpieczen Spotecznych
Oddzialu w K. o wyplate emerytury wraz z 50% $wiadczenia rentowego. Zaskarzona w niniejszej sprawie decyzja z
dnia 29 wrzeénia 2011 r. organ rentowy odmowil W. K. prawa do renty wyplacanej jednocze$nie z emerytura.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy zwazyl, ze odwolanie, w ktérym wnioskodawca zadal obok
emerytury wyplacanej mu przez Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych wyplaty 50% $wiadczenia rentowego nie jest
zasadne. Sad przytoczyl tre$¢ art. 95 ust. 11 ust. 2 ustawy emerytalnej i stwierdzil, ze w mys$l powolanych przepiséw
wykluczona jest jednoczesna wyplata emerytury z ZUS i renta z WBE, co oznacza brak podstaw prawnych do zmiany

zaskarzonej decyzji organu rentowego. Z tych wzgledéw na zasadzie art. 477'4 §1 kpc Sad Okregowy orzekl jak w
sentencji.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl wnioskodawca W. K..

Podnibsl, ze wyrok Sadu jest dla niego bardzo krzywdzacy, gdyz doznal znacznego uszczerbku na zdrowiu w zwiazku
z wypadkiem podczas wykonywania obowigzkéw stuzbowych, ma III gr. inwalidzka (inwalidztwo trwale) w zwigzku
ze stuzba wojskowa. Przyznal, ze emeryture zaczal pobiera¢ od 1 stycznia 2007 r. i kilkakrotnie, bezskutecznie
zwracal sie do ZUS o wyplacanie mu 50% renty inwalidzkiej do emerytury. Dodal, Ze stan prawny w dniu naliczenia
jego emerytury zezwalal na doliczenie stuzby wojskowej do stazu pracy w cywilu, a takze zwigzanych z nig innych
skladnikow. Koncowo wnioskodawca wyrazil rozgoryczenie z powodu traktowania go przez ZUS i stwierdzit ,ze ,czuje
sie traktowany jak obywatel trzeciej kategorii”.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacja jest nieuzasadniona.

Bezsporne w sprawie jest, ze wnioskodawca w okresie od 28 wrzeénia 1961 r. do 24 maja 1977 r. pozostawat w stuzbie
wojskowej. Decyzja z dnia 25 lutego 1978 r. uzyskal prawo do wojskowej renty inwalidzkiej na podstawie ustawy z
dnia 16 grudnia 1973 r. o zaopatrzeniu emerytalnym zolierzy zawodowych (Dz. U. nr 53, poz. 341). Inwalidztwo
wnioskodawcy pozostaje w zwigzku ze sluzba wojskowa. Wskazana ustawa co prawda utracila moc z chwila, gdy w
dniu 26 lutego 1994 r. (Dz. U. 1994 r., nr 10, poz. 36) weszla w zycie ustawa z dnia 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu
emerytalnym Zoklierzy zawodowych i ich rodzin, ale art. 53 ust. 1 pkt 1 przepisoéw przej$ciowych tej ustawy stanowi,
ze emerytury i renty, do ktérych prawo ustalono na podstawie przepiséw dotychczasowych, staja sie emeryturami i
rentami w rozumieniu ustawy.

Decyzja z dnia 28 stycznia 2002 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przyznal wnioskodawcy od 1 listopada 2001
r. prawo do emerytury nauczycielskiej NEE. Przy ustaleniu prawa do §wiadczenia doliczono ubezpieczonemu okres
stuzby wojskowej. Jednocze$nie ubezpieczony ma prawo do emerytury wojskowej, ktora byla zawieszona. W dniu
17 maja 2010 r. i 8 czerwca 2010 r. wplynela do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych informacja z Wojskowego Biura
Emerytalnego, ze W. K. zlozyl wniosek o podjecie wyplaty emerytury wojskowej. Wobec powyzszego decyzja z dnia
14 czerwca 2010 r. wstrzymano wyplate emerytury NEE. W dniu 21 czerwca 2010 r. ubezpieczony zlozyl rezygnacje z
wyplaty wojskowej emerytury, wiec Zaklad Ubezpieczen Spolecznych decyzja z dnia 9 lipca 2011 r. od dnia 1 czerwca
2010 r. podjal wyplate Swiadczenia. W dniu 19 wrze$nia 2011 r. W. K. wniost o wyplate emerytury NEE wraz z 50%
Swiadczenia rentowego.

Spor w niniejszej sprawie dotyczyt rozstrzygniecia, czy w konkretnym przypadku zachodza podstawy do wyplaty
wnioskodawcy $§wiadczen zgodnie z jego wnioskiem. Innymi slowy, czy jest dopuszczalny zbieg Swiadczen: emerytury
nauczycielskiej przyznanej na gruncie ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu



Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2009 r., nr 153, poz. 1227 z pdzn. zm.) dalej zwanej ustawa emerytalng i 50% renty
z tytulu inwalidztwa pozostajacego w zwiazku ze stuzba wojskowa.

Zgodnie z art. 95 ust. 1 ustawy emerytalnej ,w razie zbiegu u jednej osoby prawa do kilku §wiadczen przewidzianych w
ustawie wyplaca sie jedno z tych §wiadczen — wyzsze lub wybrane przez zainteresowanego”. Przepis ten zawiera zatem
podstawowa regule, ze zbieg prawa do kilku $wiadczen okreslonych w ustawie rodzi dla organu rentowego obowiazek
wyplaty tylko jednego — wyzszego §wiadczenia. Zainteresowanemu przystuguje jednak wybér: jezeli zazada wyplaty
nizszego Swiadczenia, zadanie bedzie musialo zosta¢ uwzglednione. Zainteresowany moze tez w kazdym czasie zazadaé
zamiany Swiadczenia wyplacanego na inne, rowniez przystugujace. Zgodnie z art. 95 ust. 2 przepis ust. 1 stosuje sie
réwniez z uwzglednieniem art. 96, w razie zbiegu prawa do emerytury lub renty okreslonych w ustawie z prawem do
$wiadczen przewidzianych w przepisach o zaopatrzeniu emerytalnym oséb, o ktérych mowa w art. 2 ust. 2, z wyjatkiem
przypadku, gdy emerytura wojskowa lub policyjna zostala obliczona wedlug zasad okre$lonych w art. 15a ustawy z
dnia 10 grudnia 1993 r. 0 zaopatrzeniu emerytalnym zolierzy zawodowych oraz ich rodzin lub art. 15a ustawy z dnia
18 lutego 1994 r. o0 zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego (...).

Regulacja art. 96 ustawy przewiduje wyjatki od obowigzujacej na gruncie ubezpieczen spolecznych zasady
niekumulacji $wiadczen. Oznacza to mozliwo$¢ pobierania wiecej niz jednego Swiadczenia, jednak z pewnymi
ograniczeniami: korzystniejsze zasady dotycza wylgcznie zbiegu prawa do SciSle okre$lonych Swiadczen, a ponadto
tylko jedno $wiadczenie bedzie wyplacane w pelnej wysokoéci (wysoko$é drugiego, zostanie obnizona o 50%). Zgodnie
z art. 96 ust. 1 pkt 1 ustawy emerytalnej ,odrebne przepisy okreslaja prawo do pobierania Swiadczen w razie zbiegu u
jednej osoby prawa do emerytury (w konkretnym przypadku emerytura NEE) z prawem do renty inwalidy wojennego
i wojskowego, ktorego niezdolnos$¢ do pracy pozostaje w zwigzku ze stuzba wojskowa (w konkretnym przypadku
— renta inwalidy wojskowego, ktorego niezdolno$é pozostaje w zwiazku ze stuzba wojskowa). Wyrazone w art.
96 ust. 1 pkt 1 ustawy emerytalnej odeslanie w razie zbiegu prawa do wyplaty réznych $§wiadczen, do odrebnych
przepis6w oznacza w niniejszej sprawie siegniecie do art. 54 ustawy z dnia 29 maja 1974 r. o zaopatrzeniu inwalidow
wojennych i wojskowych oraz ich rodzin (tekst jednol. Dz. U. z 2010 r., nr 101, poz. 648). Stosownie do art. 54 ust. 1
inwalidzie wojennemu i wojskowemu, ktérego inwalidztwo powstalo w zwigzku ze stuzba wojskowa, pobierajacemu
rente inwalidzka obliczona od podstawy wymiaru obliczonej w art. 11, ktéry nabyl prawo do emerytury wyplaca sie
w zaleznoSci od jego wyboru: 1. rente inwalidzka powiekszong o polowe emerytury, albo 2. emeryture powiekszona o
polowe renty inwalidzkiej. Mozliwo$é takiego zbiegu prawa do wyplaty Swiadczen przewidziana na gruncie przepisow
»~wojskowych” nie satysfakcjonuje wnioskodawcy, ktory zadal polgczenia §wiadczenia z zaopatrzenia powszechnego
ze $wiadczeniem wojskowym. Powolana wyzej argumentacja majaca oparcie w zacytowanych przepisach wskazuje,
ze brak jest podstaw prawnych do wyplaty przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych $§wiadczenia zbiegowego zgodnie z
wnioskiem jaki zlozyl W. K.. W wyroku z dnia 10 czerwca 1997 r. sygn. akt II UKN 176/97 (Lex 31958) Sad Najwyzszy
wyrazil poglad, ze wylaczony jest zbieg Swiadczen wojskowych ze Swiadczeniami z zaopatrzenia powszechnego (art.
7 1 53 ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym zolnierzy i ich rodzin (Dz. U. z 1994 r., nr 10,
poz. 36 ze zm.).

Powyzsze rozwazania doprowadzily Sad Apelacyjny do wniosku, iz przy rozpoznaniu odwolania Sad pierwszej
instancji nie naruszyl prawa materialnego, zaskarzony wyrok odpowiada prawu, a apelacja — jako nie zawierajaca
uzasadnionych zarzutdéw, na podstawie art. 385 kpc podlegala oddaleniu.

M.Z.



