Sygn. akt ITT AUa 395/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzeénia 2012 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie 11T Wydzial Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Iwona Luka-Kliszcz
Sedziowie: SSA Ewa Drzymala (spr.)
SSA Jadwiga Radzikowska
Protokolant: st.sekr.sagdowy Dorota Stankowicz

po rozpoznaniu w dniu 13 wrze$nia 2012 r. w Krakowie

sprawy z wniosku Stowarzyszenia (...) dla Propagowania (...) w Z. w likwidacji
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziatowi w N.

o zwrot nienaleznie oplaconych skladek

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczenn Spotecznych Oddziatu w N.

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Saczu Wydzialu IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 20 stycznia 2012 r. sygn. akt IV U 1282/11

I. zmieniazaskarzony wyrok i oddala odwolanie;

II. nie obcigza Stowarzyszenia (...) dla Propagowania (...) w Z. w likwidacji obowigzkiem zwrotu
kosztéow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt ITT AUa 395/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 stycznia 2012 r. Sad Okregowy w Nowym Saczu Wydzial IV Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych
zmienil zaskarzona przez Stowarzyszenie (...) dla Propagowania (...) w Z. w likwidacji decyzje Zakladu
Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w N. z dnia 22 wrze$nia 2011 r. w ten sposob, ze przyznal Stowarzyszeniu (...) dla
Propagowania (...) w Z. w likwidacji zwrot nienaleznie oplaconych skladek na ubezpieczenie emerytalne i rentowe w
okresie od maja do grudnia 2000 r.

Sad Okregowy ustalil, ze Stowarzyszenie (...) dla Propagowania (...) w Z. zobowigzane byto do oplacania sktadek
na ubezpieczenie emerytalno-rentowe i ubezpieczenie zdrowotne oraz FP i PGSP. Nastapilo jednak przekroczenie
wysokosci rocznej podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenie emerytalno-rentowe dla pracownikéw Stowarzyszenia



oraz wystapila nadplata dla: J. G. w okresie od maja do grudnia 2000 r. w wysoko$ci 5.508,24 z}; W. S. w okresie
od czerwca do grudnia 2000 r. w wysoko$ci 4.747,69 zl; M. F. w okresie od maja do grudnia 2000 r. w wysoko$ci
5.701,70 zk M. K. w okresie od lipca do grudnia 2000 r. w wysoko$ci 3.926,82 z}; J. S. w okresie od pazdziernika do
grudnia 2000 r. w wysokosci 2.133,66 z}; U. G. w okresie od pazdziernika do grudnia 2000 r. w wysokosci 1.335,46
z}; K. M. w grudniu 2000 r. w wysokosci 55,30 z; i Z. K. w grudniu 2000 r. w wysoko$ci 1.822,28 zl, a laczna kwota
nadplaconych skladek wynosi 25.231,15 z. Powyzsze nalezno$ci z tytulu skladek za okres od maja do grudnia 2000 .
zostaly oplacone: za maj w dniu 14 czerwca 2000 r.; za czerwiec w dniu 14 lipca 2000 r.; za lipiec w dniu 11 sierpnia
2000 T.; za sierpien w dniu 15 wrze$nia 2000 r.; za wrzesien w dniu 12 pazdziernika 2000 r.; za pazdziernik w dniu 15
listopada 2000 r.; za listopad w dniu 15 grudnia 2000 r.; za grudzien w dniu 15 stycznia 2001 r. Nadto w wyniku pisma
Stowarzyszenia nastapilo rozliczenie kont i wedlug organu rentowego nadplata z tytulu skladek na ubezpieczenie
emerytalno-rentowe wyniosta 21.284,65 zl, z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne 11.647,49 zl, a z tytulu skladek
na FP i PGSP 1.597,49 zi. Jednakze w dniu 26 sierpnia 2011 r. Stowarzyszenie zwrocilo sie o zwrot nadptaconych
skladek na ubezpieczenie emerytalno-rentowe w kwocie 25.229,03 zl i kwota ta jest wyzsza, niz kwota nadplaconych
nalezno$ci wyliczonych przez organ rentowy.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy wywiodl, ze art. 24 ust. 7 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2009 r. Nr 205, poz. 1585 ze zm.), przewidujacy, iz nie mozna dochodzié
od Zakladu nienaleznie optaconych skladek, jezeli od daty ich oplacenia uplynelo 5 lat (a nastepnie, poczawszy od dnia
9 maja 2008 r. 10 lat), utracil moc w wyniku wyroku Trybunaltu Konstytucyjnego z dnia z dnia 26 maja 2010 r. (Dz. U.
Nr 105, poz. 668). To za$ jest, w ocenie Sadu Okregowego, nowa okoliczno$¢ w rozumieniu art. 83a ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych, ktdra pozwala na ponowne ustalenie prawa do zwrotu nadplaconych przez Stowarzyszenie
skladek. Niezgodno$¢ z Konstytucja regulacji art. 24 ust. 7 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych trwala w dacie
wydania decyzji z dnia 7 wrze$nia 2009 r., ktora organ rentowy odmoéwil Stowarzyszeniu ustalenia kwoty nadplaty
skladek naleznej do zwrotu (przyjmujac, ze uplynal juz termin przedawnienia), a takze w dacie uprawomocnienia
sie wyroku Sadu Okregowego w Nowym Saczu z dnia 12 marca 2010 r. (IV U 1419/09) oddalajacego odwolanie
Stowarzyszenia od tej decyzji. W konsekwencji uznal Sad Okregowy, ze Stowarzyszenie zasadnie domaga sie obecnie
od organu rentowego zwrotu nienaleznie oplaconych sktadek na ubezpieczenie emerytalne i rentowe za okres od maja
do grudnia 2000 r. i zmienil w tym kierunku zaskarzona decyzje.

Apelacgje od wyroku Sadu pierwszej instancji wywiddt Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w N. zaskarzajac
go w caltoSci. Zarzucil naruszenie prawa materialnego, a to art. 83a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spolecznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2009 r. Nr 205, poz. 1585 ze zm.) i wnioésl o zmiane zaskarzonego
wyroku i oddalenie odwolania oraz zasadzenie kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu organ rentowy podniosl, ze w dacie wydania decyzji z dnia 7 wrze$nia 2009 r., odmawiajacej
Stowarzyszeniu ustalenia kwoty nadplaty skladek naleznej do zwrotu obowigzywal art. 24 ust. 7 ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych, ktéry przewidywal 5-cio letni termin przedawnienia. Fakt, ze termin powyzszy uplynal
potwierdzil réwniez Sad Okregowy w Nowym Sgczu w wyroku z dnia 12 marca 2010 r. (IV U 1419/09). Przepis
ten utracil moc dopiero z dniem 15 czerwca 2010 r., a w tej sytuacji, aby wzruszy¢ ostateczna decyzje nalezalo
odwolaé sie do art. 145a k.p.a. i zgodnie z przewidzianym w nim terminie 1 miesigca wystapié ze skarga o wznowienie
postepowania. Stowarzyszenie nie dopehilo jednak tego obowigzku i tym samym zaprzepascilo szanse na zwrot
nadplaty skladek. Apelujacy podniost tez, ze w sprawie niniejszej nie bylo podstaw do zastosowania art. 83a ustawy
o systemie ubezpieczen spolecznych. Nie ujawniono bowiem nowych okolicznosci lub dowodéw istniejacych przed
wydaniem decyzji, ktore mialyby wplyw na zobowiazanie. Taka okoliczno$cia nie jest w szczegolno$ci wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 26 maja 2010 r., bo zapadl on znacznie p6Zniej niz decyzja organu rentowego, a nawet po
wyroku sadu ubezpieczen spolecznych oddalajacego odwolanie od tej decyzji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zasluguje na uwzglednienie.



W pierwszym rzedzie nalezy zauwazy¢, ze trafnie w apelacji zakwestionowano zastosowanie przez Sad pierwszej
instancji art. 83a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jedn.: Dz. U. z
2009 r. Nt 205, poz. 1585 ze zm.). Przepis ten przewiduje, ze prawo lub zobowigzanie stwierdzone decyzja ostateczng
Zakladu ulega ponownemu ustaleniu na wniosek osoby zainteresowanej lub z urzedu, jezeli po uprawomocnieniu sie
decyzji zostana przedlozone nowe dowody lub ujawniono okoliczno$ci istniejace przed wydaniem tej decyzji, ktore
maja wplyw na to prawo lub zobowigzanie. Tymczasem wyrok Trybunatu Konstytucyjnego, na ktéry powolal sie Sad
pierwszej instancji, nie zapadl przed wydaniem decyzji z dnia 7 wrze$nia 2009 r., ale w dniu 26 maja 2010 r., czyli
po dacie uprawomocnienia sie decyzji. Nie moze wiec on stanowié¢ nowej okoliczno$ci w rozumieniu art. 83a ustawy
o systemie ubezpieczen spolecznych.

Z uwagi na fakt, ze odwolanie od tej decyzji zostalo rozpoznane w postepowaniu sadowym zakonczonym
prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Nowym Saczu z dnia 12 marca 2010 r. (IV U 1419/09), czyli zapadlym
rowniez przed powolanym wyzej wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego, mozliwym bylo jedynie wystapienie ze skarga
o wznowienie postepowania sgdowego w oparciu o art. 401" k.p.c. Trybunal Konstytucyjny w uzasadnieniu wyroku
okreslajac jego skutki wskazal wyraZnie, iz wyrok orzekajacy o niekonstytucyjnosci 5 —letniego terminu dochodzenia
zwrotu nadplaconych skladek, podczas gdy dla roszczen ZUS z tytulu zaleglych skladek ustawa przewiduje termin 10
—letni, co do ktérych termin z art. 24 ust. 7 s.u.s. uplynal miedzy 1 stycznia 2003r. a 7 maja 2008r. - daje podstawe do
ewentualnych wznowien postepowan na podstawie art. 190 ust. 4 Konstytucji, tylko w wypadku negatywnych orzeczen
o zwrot nadplaconych skladek ubezpieczeniowych. Jednakze kwestia ta pozostaje juz poza przedmiotem rozpoznania
W niniejszej sprawie.

Gdyby nawet przyjaé, ze z uwagi na zmiane stanu prawnego dopuszczalne bylo ponowienie zagdania zwrotu nienaleznie
optaconych skladek przez Stowarzyszenie (...) dla Propagowania (...) w Z., to odnoszac sie do merytorycznej
zasadno$ci tego zadania nalezy podkreéli¢, ze z ponownym wnioskiem o zwrot tych naleznosci Stowarzyszenie
wystapilo w dniu 26 sierpnia 2011 r. W dacie tego wniosku obowigzywat juz art. 24 ust. 6b-6h ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych (dodany przez art. 1 pkt 1 lit. e ustawy z dnia 28 kwietnia 2011 r. o zmianie ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych oraz niektérych innych ustaw — Dz. U. Nr 138, poz. 808, z dniem 20 lipca 2011 r.), ktory
przewidywal, ze nienaleznie oplacone skladki ulegaja przedawnieniu po uplywie 10 lat (nastepnie zmieniony przez
art. 11 pkt 1 lit. a ustawy z dnia 16 wrzeénia 2011 r. o redukgcji niektérych obowiazkéw obywateli i przedsiebiorcow —
Dz. U. Nr 232, poz. 1378 z dniem 1 stycznia 2012 r. skracajac termin do 5 lat). Wniosek Stowarzyszenia winien wiec
zosta¢ rozpatrzony trybie przepiséw tej ustawy. Natomiast zgodnie z art. 5 ust.3 ustawy z dnia 28 kwietnia 2011 r.
0 zmianie ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych oraz niektorych innych ustaw (wprowadzajacej m.in. zmiany
do regulacji przedawnienia nienaleznie optaconych skladek, zgodnie z zaleceniami wyrazonymi w cytowanym wyroku
Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 26 maja 2010 r.), do nienaleznie optaconych sktadek na ubezpieczenia spoleczne i
ubezpieczenie zdrowotne przed dniem wej$cia w Zycie niniejszej ustawy, jezeli nie uplynal jeszcze termin dochodzenia
ich zwrotu, stosuje sie art. 24 ust. 6b, 6¢, 6g i 6h ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych. Zatem zgodnie z tym
przepisem, ktéry wszedt w zycie z dniem 20 lipca 2011 r., do nalezno$ci z tytulu nadplaconych skladek stosuje sie nowe
regulacje (w tym o zawiadomieniu platnika sktadek o kwocie nienaleznie optaconych sktadek), o ile nie uplynal jeszcze
termin ich przedawnienia. Tymczasem wszystkie naleznosci z tytulu nienaleznie oplaconych skladek, jakich zwrotu
domaga sie Stowarzyszenie, ulegly przedawnieniu w styczniu 2011 r. Mial do nich bowiem zastosowanie 10-cio letni
termin przedawnienia z art. 24 ust. 7 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, ktory przewidywal, ze zwrotu od
Zakladu nienaleznie oplaconych skladek nie mozna dochodzié, jezeli od daty ich oplacenia uplynelo 10 lat. Tymczasem
ostatnie ze spornych skladek (za okres od maja do grudnia 2000 r.) zostaly oplacone w dniu 15 stycznia 2001 r. Nie bylo
wiec podstaw do ich zwrotu Stowarzyszeniu, co oznacza, ze zaskarzona decyzja organu rentowego z dnia 22 wrze$nia
2011 r. byla prawidlowa. To za$ skutkowa¢ musiato zmiang zaskarzonego wyroku i oddaleniem odwolania.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c. orzekt jak w sentencji. Za$ o kosztach
orzeczono na zasadzie art. 102 k.p.c. majac na uwadze fakt, iz Stowarzyszenie (...) dla Propagowania (...) w Z.
jest w stanie likwidacji i obowigzkiem likwidatora jest dochodzenie wszelkich nalezno$ci na rzecz reprezentowanego
podmiotu, a ZUS w korespondencji do likwidatora poinformowat go o mozliwo$ci zgdania zwrotu nadplaconych



skladek. W tym stanie rzeczy majac na uwadze rowniez to, ze spor dotyczyl nadplaconych sktadek, Sad Apelacyjny
uznal, iz zachodzi podstawa do nieobcigzania wnioskodawcy zwrotem kosztéw postepowania apelacyjnego.



