Sygn. akt ITT AUa 1131/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 marca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie Wydzial ITI Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Feliksa Wilk
Sedziowie: SSA Maria Szaroma (spr.)
SSA Jadwiga Radzikowska
Protokolant: st.sekr.sagdowy Mariola Pater

po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2013 r. w Krakowie

sprawy z wniosku Firmy P.H. U. W. - A. W. w W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziatowi w N.
o wysoko$¢ skladki na ubezpieczenie spoleczne wypadkowe

na skutek apelacji wnioskodawcy Firmy P.H. U. W. - A W. wW.

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Saczu Wydzialu IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 26 kwietnia 2012
r. sygn. akt IV U 805/11

odd ala apelacje.

Sygn. akt ITT AUa 1131/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2012 r. Sad Okregowy w Nowym Saczu Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen oddalit odwolanie
od decyzji z dnia 31 maja 2011 r., ktérag Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w N. odmoéwit platnikowi sktadek:
A.W.,, F. P.H.U. (...) uchylenia decyzji z dnia 25 maja 2010 r., w sprawie podwyzszenia stopy procentowej skladki na
ubezpieczenie wypadkowe w roku skladkowym obejmujacym okres rozliczeniowy od dnia 1 kwietnia 2009 r. do dnia
31 marca 2010 T.

S#d Okr#gowy ustali#, i# decyzj# z dnia 25 maja 2010 r. organ rentowy stwierdzi# dla p#atnika
sk#adek: A. W., F. P.H.U. (...), #e stopa procentowa sk#adki na ubezpieczenie wypadkowe
obowi#zuj#ca w roku sk#adkowym od 1 kwietnia 2009 roku do dnia 31 marca 2010 roku winna
zosta# podwy#szona o 50,00 %, co daje 3,80 % podstawy wymiaru. Organ rentowy ustali#, #e
prawid#owa wysoko## stopy procentowe]j sk#adki na ubezpieczenie wypadkowe winna wynosi#
2,53 %, a nie 2,40 %. ZUS ustali#, #e p#atnik sk#adek w dokumencie (...) za 2008 rok b##dnie



wykaza# rodzaj przewa#aj#ce] dzia#alno#ci, tj. wg Polskiej Klasyfikacji Dzia#alno#ci ( (...))
wprowadzonej rozporz#dzeniem z dnia 24 grudnia 2007 roku w sprawie Polskiej Klasyfikacji
Dzia#alno#ci ( Dz.U. Nr 251, poz. 1885 ze zm.). W dokumencie (...) za rok 2008 nale#a#0
wprowadzi# pi#cioznakowy kod rodzaju przewa#aj#cej dzia#alno#ci wg (...) wprowadzonej
rozporz#dzeniem Rady Ministrow z dnia 20 stycznia 2004 roku w sprawie Polskiej Klasyfikacji
Dzia#talno#ci (Dz.U. Nr 3, poz. 289 z p6#n. zm). Decyzja organu rentowego, wobec jej
niezaskar#enia, uprawomocni#a si#. P#atnik regulowa# sk#adki na ubezpieczenie wypadkowe
w ustalonej przez organ rentowy wysoko#ci (150%). Zak#ad Ubezpiecze# Spo#ecznych
dodatkowo pismem z dnia 31 lipca 2010 roku zawiadomi# p#atnika, #e wysoko## stopy
procentowej sk#adki ha ubezpieczenie wypadkowe w roku sk#adkowym obejmuj#cym okres
rozliczeniowy od dnia 1 kwietnia 2009 roku do dnia 31 marca 2010 roku wynosi 3,80 %
podstawy jej wymiaru. Dodatkowo pismem z dnia 19 sierpnia 2010 roku organ rentowy ponagli#
p#atnika sk#adek: A. W., F. P.H.U. (...) o skorygowanie dokumentacji rozliczeniowej wg stopy
procentowej 3,80 % za okres od kwietnia 2009 roku do marca 2010 roku. W pi#mie z dnia

22 listopada 2010 r. (...) zwrOci# si# do Zak#adu Ubezpiecze# Spo#ecznych o ponowne
ustalenie stopy procentowej sk#adki na ubezpieczenie wypadkowe za okres od 1 kwietnia 2009
r. do 31 marca 2010 r. Uzasadniaj#c swoje stanowisko wnioskodawca poda#, #e b##d by#
wynikiem nadmiernej staranno#ci pracownika, ktory pos#u#y# si# nowym (ale prawid#owym
na przysz#o##) kodem (...), zamiast u#y# kodu dotychczasowego. Jego zdaniem by#a to
wy#tcznie oczywista omy#ka. W ocenie p#atnika sk#adek podwy#szenie sk#adki o 50% by#o
zbyt dotkliwe i nie adekwatne do rodzaju i stopnia zawinienia. (...) wskaza#, #e podwy#szon#
sk#adk# reguluje ju# od ponad pé# roku. Postanowieniem z dnia 23 maja 2011 r. Zak#ad
Ubezpiecze# Spo#ecznych wznowi# post#powanie w sprawie zako#czonej decyzj# z dnia 25
maja 2010 roku, dotycz#c# ustalenia wysoko#ci stopy procentowej sk#adki na ubezpieczenie
wypadkowe obowi#zuj#ce w spornym okresie od 1 kwietnia 2009 roku do dnia 31 marca 2010
roku. Po ponownym rozpoznaniu sprawy decyzj# z dnia 31 maja 2011 r., organ rentowy na
podstawie art. 83a ust. 1 ustawy o0 systemie ubezpiecze# spo#ecznych w zw. z art. 151 8§

1 k.p.a. odméwi# uchylenia decyzji z dnia 25 maja 2010 r. W uzasadnieniu wskazano, #e
wznowienie post#powania i ponowna analiza posiadanej dokumentacji wykaza#a, #e z#o#ony
whniosek z 22 listopada 2010 r. nie wnosi nowych okoliczno#ci maj#cych wp#yw na ustalenie
prawid#owej wysoko#ci stopy procentowej sk#adki na ubezpieczenie wypadkowe.

Dokumenty w firmie (...) dotyczace stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe, w imieniu platnika
skladek wypelniala ksiegowa K. B. - Kierownik Sekcji Plac. Podala ona bledny kod PKD z 2007 roku, a prawidlowy
powinien by¢ z roku 2004. Nie wiedziala, ze do organu rentowego winna przedstawi¢ nowy kod. Firma (...)
otrzymala decyzje organu rentowego z dnia 25 maja 2010 roku, od ktérej sie nie odwolywata. Dopiero po otrzymaniu
dokumentéw z podwyzszona skladka platnik uéwiadomit sobie, ze ta decyzja jest niekorzystna i pociaga za sobg ujemne
konsekwencje. Ztozono korekty, oplacono skladki i podjeto stosowne kroki w sprawie zmiany decyzji.

Sad Okregowy powolujac sie na art. 83 a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych
(Dz. U z 2009, Nr 205, poz. 1585) uznal, ze odwolanie FPHU (...)nie zasluguje na uwzglednienie. Strona odwolujaca
nie wykazala bowiem nowych okolicznoéci, ktdre istnialy przed dniem wydania zaskarzonej decyzji, a ktore mialyby
wplyw na ustalenie podwyzszonej stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe. Przestuchiwana przed
Sadem K. B., ktéra w imieniu platnika skladek wypeliala dokumentacje wprost przyznala, ze podala bledny kod
PKD z 2007 roku, a prawidlowy powinien by¢ z roku 2004. Sad Okregowy uznal, ze nowej okolicznosci, o ktoérej
mowa w art. 83a ustawy systemowej nie stanowi fakt, ze dopiero po otrzymaniu dokumentéw z podwyzszong skltadka
firma u$wiadomila sobie, ze ta decyzja jest dla niej niekorzystna i pociaga za soba ujemne konsekwencje. Firma (...)
otrzymala decyzje organu rentowego z dnia 25 maja 2010 roku, od ktérej sie nie odwolata. Bez znaczenia w ocenie Sadu
Iinstancji ma takze fakt, ze odwotujacy sie dowiedzial sie o decyzji w pdZniejszym terminie. W sytuacji, gdy pracownik
ma umocowanie do dzialania w imieniu i na rzecz odwolujgcego sie, wszelkie czynnoSci podjete przez tego pracownika



skutkuja bezposrednio w sferze praw i obowigzkdow odwolujacego. Takze zarzut naruszenia art. 5 k.c. w zw. z art. 8
k.p.a. nie zasluguje na uwzglednienie. Wskazaé nalezy, ze zasady wspolzycia spolecznego nie maja zastosowania w

sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych. Z tych wzgleddéw Sad I instancji na zasadzie art. 4770 g4 k.p.c. oddalil
odwolanie.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl wnioskodawca. Skarzacy zarzucil naruszenie prawa materialnego, tj. art. 83 a
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych poprzez przyjecie, iz po uprawomocnieniu
sie decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych w N. z dnia 31 maja 2011 r. nie zostaly ujawnione okoliczno$ci istniejace
przed wydaniem tej decyzji, ktére moglyby mie¢ wplyw na zobowiazanie nig ustalone, oraz sprzeczno$¢ ustalen
sadu z zebranym materialem dowodowym polegajaca na ustaleniu przez Sad, iz decyzja organu z dnia 25 maja
2010 r. zostala wydana w oparciu o blednie wypeliony dokument ZUS IWA za rok 2008, podczas gdy podstawa
wydania tej decyzji jest dokument z dnia 11 marca 2010 r. wypelniony prawidlowo - a zatem ustalenie przez Sad,
iz decyzja ta zostala wydana prawidlowo, podczas gdy wydana zostala z naruszeniem przepisu art. 34 ust.1. ustawy
o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych. Wnioskodawca zarzucil nadto
naruszenie prawa materialnego tj: art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy
i chor6ob zawodowych, poprzez jego nieuzasadnione zastosowanie i przyjecie, iz organ uprawniony byt do ustalenia
podwyzszonej stopy skladki procentowej, gdyz odwolujacy przekazal dane nieprawdziwe oraz art. 5 k.c. w zw. z art. 8
k.p.a. poprzez ich niezastosowanie, w sytuacji, gdy czynno$é organu wydajacego niewlaéciwa na skutek blednej oceny
poprawnego dokumentu i jej nieuchylenie przy ponownym rozpoznaniu sprawy stanowi naduzycie prawa. W Swietle
tak sformulowanych zarzutow skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uchylenie decyzji ZUS w N. dnia 31
maja 2011 r. oraz decyzji z dnia 25 maja 2010 r, ewentualnie uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

W uzasadnieniu wnioskodawca wskazal na okoliczno$é podnoszona na rozprawie w dniu 26 kwietnia 2012 r. dotyczaca
blednosci decyzji z dnia 25 maja 2010 r., w ktérej za podstawe ustalenia podwyzszonej skladki na ubezpieczenie
wypadkowe przyjeto prawidlowo wypelniony druk ZUS IWA, przy uwzglednieniu kodu (...) wg PKD z 2004. Sad
wadliwie przyjal, iz nie jest to okoliczno$¢ istniejaca przed wydaniem decyzji i majaca wplyw na zobowigzanie
odwotujacego.

Skarzacy wskazal, ze decyzja ustalajaca zwiekszone zobowiazanie platnika skladek, ktéra moze by¢ wydana jedynie
wtedy, gdy platnik nie poda w ogdle, badZ poda nieprawdziwe dane majace wplyw na wysoko$¢ jego zobowiazania.
W niniejszej sprawie ZUS nie powolal sie na bledne postepowanie platnika sktadek, wypeliajace hipoteze przepisu
art. 34 ust.1 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkdéw przy pracy i choréb zawodowych, a skoro organ
nie ustalil, by platnik przedstawil dane nieprawdziwe, nie mial podstaw do wydania decyzji o tresci ustalajacej
podwyzszenie wysoko$ci skladki. Decyzja ta powinna podlegaé weryfikacji na podstawie wyzej powolanego przepisu
z urzedu, nie za$ na wniosek platnika.

Skarzacy zarzucil ponadto, ze Sad Okregowy sprzecznie z zebranym materialem dowodowym ustalil, iz decyzja z 31
maja 2011r. utrzymujaca w mocy decyzje z dnia 25 maja 2010r. jest prawidlowa. Sad uznal, ze decyzja z roku 2011
jest zasadna, a tym samym potwierdzil prawidlowosé decyzji z roku 2010. Sad ustalil, iz decyzja z 25 maja 2010 r
ustalajaca zwiekszone zobowigzanie platnika skladek zostala wydana prawidlowo tj. na skutek podania przez platnika
nieprawdziwych danych majacych wplyw na ustalenie wysoko$ci sktadki. Wbrew ustaleniom Sadu, sytuacja taka nie
miala miejsca, gdyz dane przedstawione w dokumencie z dnia 11 marca 2010 r., na ktére w swojej decyzji powoluje sie
ZUS byly prawidlowe. W zwiazku z powyzszym decyzja z dnia 25 maja 2010 r. wydana zostala z naruszeniem art. 34
ust.1 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkdéw przy pracy i choréb zawodowych, bowiem nie zaistniala
sytuacja wypelniajaca hipoteze powolanego przepisu. Sad nie ustalil tej okolicznoSci wbrew zebranemu materialowi
dowodowemu, co sprawia, ze decyzja powinna zosta¢ uchylona.

Tak wiec Sad Okregowy w sposob nieuzasadniony zastosowal przepis art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym
z tytutu wypadkoéw przy pracy i chordb zawodowych i przyjmujac, iz organ uprawniony byl do ustalenia podwyzszonej
stopy skladki procentowej, gdyz odwolujacy przekazal dane nieprawdziwe. Ustalenie to zgodnie z wyzej opisang



argumentacjg jest btedne. Z zeznan §wiadka K. B. wynika, iz platnik skorygowal blad polegajacy na zastosowaniu innej
wersji niz wymagana PKD i przedstawil 11 marca 2010 r. wlaSciwie wypeliony druk ZUS IWA. Organ przyjal, iz w
druku z dnia 11 marca 2010 r. réwniez podano nieprawidlowe PKD z 2007r. zamiast z 2004r. i wydal merytorycznie
bledng decyzje.

Skarzacy przytoczyt réwniez poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 16 czerwca 2011 T.
(sygn. akt: I UK 15/11), w ktérym miedzy innymi podniesiono, ze ustawodawca przewidzial sankcje za wskazanie
danych nieprawdziwych, nie za$ nieprawidlowych. Pojecia te nie sa tozsame. Podanie danych nieprawdziwych to
zawinione zachowanie platnika ukierunkowane na wprowadzenie organu podatkowego w blad. Nie moze za takie
by¢ uznawane pozostawanie odwotujgcego sie w przekonaniu, ze nalezy wskaza¢ nowe PKD z 2007 roku (wobec
braku pouczenia o koniecznoSci wskazania PKD z 2004 roku). Przekonanie o stusznosci swojego pogladu skutkowalo
niezaskarzeniem decyzji z dnia 25 maja 2010 r. Zdaniem autora apelacji problem powstaje przy ocenie charakteru
tej odpowiedzialno$ci i ustaleniu, czy odpowiedzialnoé¢ ta jest obiektywna (bez winy, ale z mozliwo$cia zwolnienia w
pewnych okolicznoS$ciach), czy tez jest to odpowiedzialno$¢ absolutna. Reasumujac skarzacy stwierdzil, ze w niniejszej
sprawie powinny mie¢ zastosowanie przepisy art. 5 k.c. i art. 8 k.p.a.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Zgodnie z art. 83a ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. Nr 137,
poz. 887 ze zm.) prawo lub zobowigzanie stwierdzone decyzja ostateczng Zakladu ulega ponownemu ustaleniu na
wniosek osoby zainteresowanej lub z urzedu, jezeli po uprawomocnieniu sie decyzji zostang przedlozone nowe dowody
lub ujawniono okolicznosci istniejace przed wydaniem tej decyzji, ktére maja wplyw na to prawo lub zobowigzanie.
Decyzje ostateczne Zakladu, od ktérych nie zostalo wniesione odwolanie do wlasciwego sadu, moga by¢ z urzedu
przez Zaklad uchylone, zmienione lub uniewaznione, na zasadach okres§lonych w przepisach Kodeksu postepowania
administracyjnego (ust. 2).

Istota sporu w przedmiotowej sprawie bylo przesadzenie, czy organ rentowy zasadnie podwyzszyl stope procentowa
skladki na ubezpieczenie wypadkowe wobec platnika skladek A. W., F.P.H.U. (...).

Na wstepie nalezy zwrdcié uwage, iz oplata dodatkowa stanowi swego rodzaju sankcje za niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie obowigzku oplacania skladek, a jej funkcja jest zdyscyplinowanie platnika sktadek do nalezytego
wykonania cigzacego na nim obowiazku. Zastosowanie oplaty ma sens wowczas, gdy w okoliczno$ciach konkretnej
sprawy mozna przewidzie¢, ze spelni ona zalozony, dyscyplinujacy cel. Stad przedmiotem kontroli sagdowej nie sg
jedynie formalne warunki wymierzenia oplaty lecz konieczne jest rozwazenie wszystkich aspektéw sprawy. Sad ma
obowiazek zbada¢ m. in., czy pomiedzy nieprawidlowym wskazaniem danych okre$lonych w art. 31 powyzszej ustawy,
a zanizeniem stopy procentowej skladki zachodzi zwigzek przyczynowo — skutkowy (por. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 4 lutego 2011 r., Il UZP 1/11, LEX nr 749835).

W sprawie niniejszej dokumentacja zgloszeniowa i rozliczeniowa za okres objety zaskarzona decyzja wskazuje na
to, ze platnik ustalil i zastosowal nieprawidlowa stope procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe (2,53%
zamiast 2,40%). Zostalo to spowodowane omyltkowo wskazanym kodem PKD, co w konsekwencji doprowadzilo do
zanizenia skladki na ubezpieczenie wypadkowe. Z pisma Departamentu Ubezpieczen i Skladek Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych w W. znajdujacego sie w aktach rentowych na kartach 33 — 34 wynika, iz podany przez platnika sktadek
kod PKD (...).Z dotyczyt produkcji wyrobéw gumowych i tworzyw sztucznych, podczas gdy prowadzonej przez niego
dzialalnoSci, to jest produkcji metali i wyrobow z metali dotyczyt kod PKD (...)

W wyroku z dnia 16 czerwca 2011 r., sygn. I UK 15/11, Sad Najwyzszy wyjasnil, ze art. 34 ust. 1 ustawy z 2002 . 0o
ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkoéw przy pracy i choréb zawodowych pozwala na zastosowanie sankeji w
nim przewidzianej tylko w przypadku podania nieprawdziwych danych, a nie danych nieprawidlowych, a nadto, ze
stwierdzenie, czy strona nie ponosi, czy tez ponosi odpowiedzialno$¢ na zasadzie art. 34 ust. 1 ustawy z 2002 r. 0



ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkdow przy pracy i chor6b zawodowych musi byé¢ podejmowane indywidualnie,
przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci, ktérych dopiero laczna ocena moze doprowadzi¢ do konkluzji, ze w
tej konkretnej sprawie wymierzenia sktadki wypadkowej podwyzszonej bylo zgodne lub nie do pogodzenia z norma
prawna zawarta w powolanym przepisie i oceniana takze przez pryzmat zasady zaufania jednostki do panstwa i
stanowionego przez to panstwo prawa.

W niniejszej sprawie przekazana przez platnika skladek w deklaracji ZUS IWA informacja dotyczaca okresu od
dnia 1 kwietnia 2009 roku do dnia 31 marca 2010 r. byla nieprawdziwa z uwagi na bledny kod PKD. Przestuchana
w charakterze Swiadka K. B. przyznala, ze miala §wiadomo$¢, iz podala bledny kod PKD, a blad ten wynikal z
zastosowania niewlaSciwych przepisow dotyczacych PKD, tj. zamiast rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 20
stycznia 2004 r. w sprawie Polskiej Klasyfikacji Dzialalnoéci (Dz.U. Nr 33, poz. 289 ze zm.), rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 24 grudnia 2007 r. w sprawie Polskiej Klasyfikacji DzialalnoSci (Dz.U. Nr 251, poz. 1885 ze zm.).

Powyzsze nieprawidlowosci doprowadzily do ustalenia przez organ rentowy stopy procentowej skladki na
ubezpieczenie wypadkowe platnika w zanizonej wysokosci.

Odnoszac sie do zastosowanej przez organ rentowy sankcji wynikajacej z art. 34 ustawy wypadkowej nalezy przyjac, iz
nie tylko umy$lne i celowe podanie nieprawdziwych danych prowadzi do jej wymierzenia. Zdaniem Sadu Apelacyjnego
nie ma znaczenia, czy nieprawdziwe dane podano umyslnie, czy tez tylko przez omylke lub blad pracownika. Taka
wykladnia jest logiczna i zasadna, zgodna z rato legis uregulowan tej ustawy. Skoro ZUS ustala wysoko$¢ skladki na
podstawie danych przekazywanych pisemnie przez platnika to dowodzenie czy platnik nieprawdziwe, bledne dane
podal swiadomie i umyslnie, czy tez tylko w wyniku omytki byloby zupelnie niemozliwe i praktycznie nie do ustalenia.
Przewidziany zatem w art. 34 ustawy automatyzm stosowania sankcji, nadto wykladnia jezykowa jest jednoznaczna,
nie ma w tym przepisie mowy o ,umyslnym” przekazaniu nieprawdziwych danych. Warto rowniez przytoczy¢ poglad
Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia 21 lutego 2012 r. (I UK 207/11, LEX nr 1130156), iz tylko przyczyny
wadliwego zgloszenia danych, za ktore platnik nie ponosi odpowiedzialno$ci (niezawinione), moga go zwolnic¢ z sankcji
wynikajacej z art. 34 ust. 1 ustawy z 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i chordb
zawodowych. Z omawianego tutaj przepisu plynie domniemanie winy platnika skladek w sytuacji, gdy przekazane
dane nie odpowiadaja prawdzie. W sposdb istotny wplywa to na rozklad ciezaru dowodu, gdyz to platnik skladek ma
wykazaé, ze zgloszenie nieprawdziwych danych nastapilo z przyczyn od niego niezaleznych.

W tym stanie rzeczy uznac nalezy, ze brak jest w niniejszej sprawie podstaw do uchylenia decyzji ZUS z dnia 25 maja
2010 r., gdyz w sprawie nie zachodzi sytuacja o ktérej mowa w art. 1568 1 k.p.a., jak rowniez odwolujacy sie nie
podniost zadnych nowych dowodéw jak rowniez nie ujawnil nowych okolicznoSci. Zreszta znalazlo to odzwierciedlenie
w przeprowadzonym przez organ rentowy postepowaniu wyjasniajacym. Sprawia to, ze zarzut naruszenia art. 83a cyt.
ustawy jest bezzasadny.

W $wietle powyzszych rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy nie naruszyl art.34 ust.1 ustawy z dnia 30
pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych i dokonat
wlaéciwej wyktadni tego przepisu. Trafnie przyjal Sad Okregowy, ze podanie niewlasciwej stopy procentowej skladek
przez ptatnika skladek w deklaracji rozliczeniowej, jak mialo to miejsce w przedmiotowej sprawie, prowadzi do
zastosowania sankeji przewidzianej w art.34 ust.1 cyt. ustawy.

Brak jest takze podstaw, by uznaé zarzut naruszenia art. 5 k.c. W sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych
niedopuszczalne jest bowiem powolywanie sie na zasady wspolzycia spolecznego, jako ze prawo ubezpieczen
spolecznych nie zawiera normy o charakterze takiej klauzuli generalnej, ani tez normy zezwalajacej na stosowanie w
zakresie nieuregulowanym przepiséw kodeksu cywilnego. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 czerwca 2011 r., sygn.
akt III UK 214/10, stwierdzil, ze do zlagodzenia rygoréw prawa ubezpieczen spolecznych nie stosuje sie ani art. 5
k.c., bo przepisy prawa ubezpieczen spolecznych maja charakter przepiso6w prawa publicznego. Tym bardziej rygorow
tych nie mozna obostrza¢ z powolaniem sie na wspomniane klauzule generalne. Nie ma takze podstaw by uznaé
za uzasadniony zarzut naruszenia art. 8 k.p.a. Zasada okre$lona w tym przepisie ma na celu wyréwnanie pozycji



obywateli w postepowaniach administracyjnych. Poglebianiu zaufania obywateli do organéw panstwa stuzy réwne
traktowanie stron, podejmowanie wszelkich dzialan niezbednych do dokladnego wyjasnienia stanu faktycznego,
uwzglednianie interesu spolecznego i stusznego interesu obywateli, udzielanie nalezytej i wyczerpujacej informacji,
zapewnienie stronom czynnego udzialu na kazdym etapie postepowania, wyjasnianie zasadno$ci przestanek, ktorymi
organ kierowal sie przy zalatwianiu sprawy czy szybko$¢ postepowania organu.

Majac na uwadze, ze zaskarzony wyrok odpowiada prawu i oparty zostat na niewadliwych ustaleniach faktycznych, a
wywiedziona apelacja nie zawierala usprawiedliwionych zarzutéw, Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji na podstawie
art.385 k.p.c.



