Sygn. akt ITT AUa 337/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 paZzdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie Wydzial ITI Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Agata Pyjas - Luty
Sedziowie: SSA Iwona Luka-Kliszcz (spr.)
SSO del. Izabela Gruszkowska
Protokolant: st.sekr.sagdowy Dorota Stankowicz

po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2013 r. w Krakowie

sprawy z wniosku F. G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziatow:i w K.

o emeryture

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu w K.

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach Wydzialu V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

z dnia 23 stycznia 2013 r. sygn. akt V U 921/12

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze przyznaje F. G. emeryture od dnia 1 sierpnia 2012 r.
Sygn. akt III AUa 337/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 stycznia 2013 r. Sad Okregowy w Kielcach Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zmienit
zaskarzong przez F. G. decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w K. z dnia 9 lipca 2012 r. przyznal
wnioskodawcy emeryture od stycznia 2012 1.

Sad Okregowy na podstawie zeznan $wiadkow, wnioskodawcy oraz akt emerytalnych ustalil, ze wnioskodawca F.
G., ur. (...), w okresie od dnia 2 maja 1974 r. do 14 lipca 1989 r. byl zatrudniony w pelnym wymiarze czasu pracy
w Przedsiebiorstwie (...) w T. (...) K. Oddzial V T. Ekspozytura P., gdzie byl zatrudniony jako mechanik napraw
samochodoéw ciezarowych, wykonywanych stale w kanalach remontowych. Do jego obowiazkéw nalezala wymiana
resor6w, watu napedowego, demontaz silnika, naprawa hamulcoéw, prace zwigzane z naprawa pomp i gaZnikow.
Woéwczas pracowalo 15 mechanikéw wykonujac prace na zmiane w 6 kanalach znajdujacych sie na hali. W okresie od 17
listopada 1984 r. do 15 maja 1986 r. wnioskodawca wykonywal prace na eksporcie w (...), gdzie takze wykonywal prace



jako mechanik napraw remontowych samochodéw ciezarowych w kanale remontowym stale i w pelnym wymiarze
czasu pracy. Na jednej zmianie pracowalo od 8 do 10 mechanikoéw w kanatach na hali, bowiem na budowie tej byto
zatrudnionych okolo 100 kierowcéw. W dniu 13 lipca 1989 r. byly pracodawca wystawil wnioskodawcy $wiadectwo
pracy potwierdzajac powyzszy okres zatrudnienia.

Od 18 lipca 1989 r. do 31 marca 1992 r. wnioskodawca byl zatrudniony w Przedsiebiorstwie (...) w T. (...) K. L.
na stanowisku kierowcy samochodéw wysokotonazowych. W okresie od 7 kwietnia 1990 r. do 26 lutego 1990 r.
wykonywal on prace na budowie eksportowej. Praca w powyzszym okresie byla §wiadczona przez wnioskodawce stale
i w pelnym wymiarze czasu pracy. W dniu 31 marca 1992 r. byly pracodawca wystawil wnioskodawcy §wiadectwo
pracy potwierdzajac powyzszy okres zatrudnienia.

W dniu 27 czerwca 2012 r. wnioskodawca wystapil z wnioskiem o emeryture. Jego ogdblny staz pracy, przypadajacy
na dzien 1 stycznia 1999 r. wynosi 27 lat, 6 miesiecy i 24 dni, w tym ponad 15 lat pracy w szczegbdlnych warunkach.
Whnioskodawca nie przystapil do otwartego funduszu emerytalnego.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy powolujgc sie na tre$¢ art. 184 ust. 1 w zw. z art. 32 ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2009 r. Nr
153 poz. 1227) oraz przepisy rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego
pracownikéw zatrudnionych w szczeg6lnych warunkach lub w szczegbélnym charakterze (Dz. U. nr 8 poz. 43 ze zm.)
uznal, ze odwolanie zasluguje na uwzglednienie. Wnioskodawca posiada ogblny staz pracy przypadajacy na dzien 1
stycznia 1999 r. i wynoszacy ponad 25 lat, za§ w ocenie Sagdu Okregowego podczas zatrudnienia w wymienionych
wyzej Przedsiebiorstwach (...) w spornych okresach wykonywat on stale i w pelnym wymiarze czasu prace wskazang
odpowiednio w okresie od dnia 2 maja 1974 r. do 14 lipca 1989 r. w wykazie A, dzial XIV, poz. 16 stanowigcym zalacznik
do wspomnianego wyzej rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r., ujeta jako prace wykonywane w
kanatach remontowych przy naprawie pojazdéw mechanicznych i szynowych oraz w okresie od dnia 18 lipca 1989 r. do
31marca 1992 r. w wykazie A, dzial VII, poz. 2 ujetq jako prace kierowcoéw samochod6w ciezarowych o dopuszezalnym
ciezarze calkowitym powyzej 3,5 tony specjalizowanych, specjalistycznych ( specjalnych ), pojazdéw czlonowych i
ciggnikéw samochodowych balastowych, autobuséw o liczbie miejsc powyzej 15, samochodéw uprzywilejowanych w
ruchu w rozumieniu przepiséw o ruchu na drogach publicznych, trolejbuséw i motorniczych tramwajow stanowiacym
zalacznik do w.w rozporzadzenia. W konsekwencji uznal Sad, ze skoro wnioskodawca ukoniczyl 60 lat i legitymuje
sie wymaganym stazem pracy przypadajacym przed dniem 1 stycznia 1999 r., w tym ponad 15 latami w szczegdlnych
warunkach, to spelnia przestanki, od ktérych uzaleznione bylo nabycie prawa do emerytury. Date ustalenia tego prawa
Sad Okregowy okreélil za$ na miesigc styczen 2012 r.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w K. w istocie zaskarzajac go w
czesci dotyczacej daty przyznania wnioskodawcy emerytury. Apelujacy zarzucil naruszenie prawa materialnego, a w
szczegolnosci art. 184 ust. 11 2 oraz art. 32 ust. 11 4 w zw. z art. 100 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spotecznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2009 r. Nr 153 poz. 1227) i wnidst o zmiane
zaskarzonego orzeczenia w czesci dotyczacej daty od ktdrej przyznano emeryture.

W uzasadnieniu apelujacy powotlat sie na art. 100 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, zgodnie z ktérym
prawo do $wiadczen objetych ustawa powstaje z dniem spelnienia wszystkich warunkéw wymaganych do nabycia
tego prawa, z zastrzezeniem ust. 2. Za§ wedle art. 184 tej ustawy emerytura o ktérej mowa w ust. 1 przystuguje
pod warunkiem nieprzystapienia do otwartego funduszu emerytalnego albo zlozenia wniosku o przekazanie $srodkow
zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym za poérednictwem Zakladu na dochody budzetu
panstwa oraz rozwiazania stosunku pracy — w przypadku ubezpieczonego bedacego pracownikiem. Skoro zatem F.
G. wiek emerytalny wynoszacy 60 lat osiagnat w dniu (...)r. oraz byl zatrudniony na podstawie umowy o prace do
dnia 31 lipca 2012 r., za$ rozwigzanie stosunku pracy bylo warunkiem niezbednym do nabycia prawa do emerytury na
podstawie powolanego przepisu art. 184 — to brak jest podstaw do przyznania prawa do tego $wiadczenia od stycznia
2012T.



Sad Apelacyjny w Krakowie zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zastluguje na uwzglednienie, albowiem zawarte w niej zarzuty sa trafne.

Wobec zakreslonego w apelacji przedmiotu zaskarzenia spoér w niniejszej sprawie ograniczyl sie do jednej kwestii, a
mianowicie daty, od jakiej wnioskodawca F. G. nabyl prawo do wcze$niejszej emerytury w trybie art. 184 ust. 1 w zw.
z art. 32 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spolecznych tekst jedn.:
Dz. U. z 2009 r. Nr 153 poz. 1227).

Trafnie organ rentowy podnosi w apelacji, ze zgodnie z ogoélng regula wyrazona w art. 100 ustawy o emeryturach i
rentach z FUS prawo do $wiadczenia emerytalnego powstaje z dniem spetnienia wszystkich warunkéw wymaganych
do nabycia tego prawa, albowiem prawo do §wiadczenia powstaje ex lege w dniu spelnienia ustawowych warunkow
(zob. przykladowo wyrok SN z dnia 24 stycznia 2001 r., II UKN 136/00, OSNAPiUS 2002, nr 18, poz. 441), poza
wyjatkami z art. 100 ust. 2 powolanej ustawy (w niniejszej sprawie nieistotnymi).

Sad pierwszej instancji przyjal, ze wnioskodawca spelnil warunki okreslone w art. 184 ust. 1 w zw. z art. 32 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS dla nabycia prawa do wcze$niejszej emerytury w zakresie stazu zatrudnienia na dzien
1 stycznia 1999 r. ( ponad 25 lat, w tym ponad 15 lat pracy w szczegélnych warunkach ), co pozostaje juz poza
przedmiotem sporu. Za spelnione uznal tez pozostale przestanki, nie dostrzegajac, iz F. G. ukonczyl 60 lat w dniu (...)r.,
a stosunek pracy rozwigzal dopiero w dniu 31 lipca 2012 r., tak wiec wszystkie przeslanki do przyznania emerytury
nie zostaly kumulatywnie spelnione ani w miesigcu zlozenia wniosku o §wiadczenie, tj. w czerwcu 2012 r., ani tez w
styczniu 2012 r., jak to przyjat Sad Okregowy, ale dopiero z dniem 1 sierpnia 2012 r. Wobec powyzszego, jak trafnie
zarzuca apelujacy organ rentowy dopiero od tej daty mozliwe jest przyznanie $wiadczenia.

To za$ oznacza, ze apelacja we wskazanym zakresie okazala sie uzasadniona, dlatego tez Sad Apelacyjny orzekl jak w
sentencji na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.



