Sygn. akt ITT AUa 1897/13

III AUz 200/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrze$nia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie Wydzial ITI Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Iwona Luka-Kliszcz
Sedziowie: SSA Jadwiga Radzikowska
SSA Marta Fidzinska - Juszczak (spr.)
Protokolant: st.sekr.sadowy Mariola Pater

po rozpoznaniu w dniu 17 wrze$nia 2014 r. w Krakowie

sprawy z wniosku M. J.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziatowi w K.

przy udziale zainteresowanej: (...) Spoétki z o.0. w K.

o przeniesienie odpowiedzialnos$ci za zobowiazania skladkowe

na skutek apelacji i zazalenia wnioskodawcy M. J.

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie Wydzialu VII Pracy i Ubezpieczenn Spotecznych
z dnia 4 lipca 2013 r. sygn. akt VII U 308/12

I. oddala apelacgje,

II. odd ala zazalenie,

III. zasgdza od M. J. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w K. kwote 3 000 zl
tytultem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego i zazaleniowego.

Sygn. akt ITI AUa 1897/13
Sygn. akt III AUz 200/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 lipca 2013 r. Sad Okregowy w Krakowie - Sad Pracy



i (...) oddalil odwolanie M. J. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w K. z dnia 9 stycznia 2012 r.,
stwierdzajacej, iz w okresach wskazanych w decyzji odpowiada on solidarnie z (...) Sp6tka z o.0. za jej zobowigzania
z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych. Postanowieniem z dnia 24 lipca 2013 r. Sad Okregowy uzupeknil w/w
wyrok w ten sposob, ze powyzsze rozstrzygniecie oznaczyl jako pkt I i dodat pkt II, w ktorym zasadzil od M. J. na rzecz
organu rentowego kwote 3.600 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy ustalil, Zze wnioskodawca M. J. pelil obowiazki prezesa (...) Spokki z 0.0. w K. od momentu jej
powstania, tj. od dnia 22 maja 2007 r. do dnia 28 lutego 2010 r. Firma (...) zajmowala sie uslugami budowlanymi,
przy czym gléwnym zleceniodawca byla spétka matka i jednoczes$nie jej 100% udzialowiec, tj. (...) Spétka z o.o.,
ktoérej prezesem zarzadu byt i jest do chwili obecnej M. F.. Ksiegowo$¢ tej firmy od momentu jej powstania az
do lipca 2009 r. prowadzil M. K., ktéry przynamniej kilka razy w miesigcu miat kontakt z prezesem firmy (...).
Wiekszo$¢ decyzji podejmowal wnioskodawca, w tym dotyczacych kolejnosci platnosci, uzgadniajac je z prezesem
zalozycielskiej spolki. Zatrudnienie w spélce w spornym okresie czasu oscylowalo w granicach 12 — 15 oséb.
Majatek spdiki nie byt duzy (okolo 250 tys. zl), albowiem posiadala ona jedynie niewiele wartoSciowych ruchomosci,
m.in. samochdéd marki mercedes oraz elektronarzedzia. Poczatkowo spotka nie mala zadnych problemoéw natury
finansowej, jednak po kryzysie w 2008 r. zaczela traci¢ plynnosé finansows, co spowodowane bylo roéwniez tym, iz
spoOtka matka zaczela mie¢ problemy finansowe i stopniowo przestala regulowac naleznoSci. W 2008 r. zaczely sie
pojawiaé wezwania kontrahentéw do zaplaty oraz spdtka zaczela nieterminowo wyplaca¢ wynagrodzenia. Wszystkie
platnosci byly dokonywane przez wnioskodawce jako prezesa spo6lki, badZz przez upowazniona przez niego osobe.
W 2009 r. M. J. przebywal w szpitalu z powodu zawalu i wstawiania by-passow. W trakcie pobytu w szpitalu
udzielil pelnomocnictwa do reprezentowania spraw spo6itki (prokury) M. S.. Wnioskodawca przebywal na zwolnieniach
lekarskich w nastepujacych okresach:

od 2 kwietnia 2009 r. do 26 maja 2009 r., od 28 wrze$nia 2009 r.

do 5 listopada 2009 r. oraz od 6 listopada 2009 r. do 5 grudnia 2009 r. i z tego tytulu ZUS wyplacil mu zasilek
chorobowy. W zwiazku z tym, iz w okresie od stycznia

2008 r. do stycznia 2010 r. (z przerwami) spolka nie regulowala wszystkich zobowiazan z tytulu zadeklarowanych
skladek ubezpieczeniowych, na koncie platnika powstaly zalegloSci z tytulu sktadek: na ubezpieczenie spoleczne w
lacznej kwocie wraz z odsetkami w wysokoS$ci 100.251,02 zl, na ubezpieczenie zdrowotne w wysoko$ci 33.566,84 z} oraz
na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych w lacznej kwocie 8.510,13 zl. Prowadzone
w stosunku do spoélki postepowanie egzekucyjne okazalo sie calkowicie bezskuteczne, albowiem w toku egzekucji nie
wyegzekwowano zadnych §wiadczen na rzecz wierzyciela. Postepowania prowadzone pod sygnaturami KM 3007/11,
KM 1115/11, KM 2506/10 zostaly umorzone na podstawie przepisu art. 824 k.p.c.

Z uwagi na niemozno$¢ uzyskania z egzekucji sumy wyzszej od kosztow egzekucyjnych zostalo réwniez umorzone
postepowanie prowadzone przeciwko tej spdlce przez Komornika Sadowego dzialajacego przy Sadzie Rejonowym
dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie w sprawie do sygn. I Km 432/12. W dniu 13 grudnia 2011 r. wnioskodawca
zapoznal sie z aktami postepowania administracyjnego w siedzibie organu rentowego, jednak do dnia wydania
zaskarzonej decyzji nie wykazal faktu zaistnienia ktérejkolwiek z przestanek zwalniajacych go z odpowiedzialnosci za
zaleglo$ci Spolki.

W tak ustalonym stanie faktycznym sprawy Sad Okregowy przyjal, ze odwolanie nie zasluguje na uwzglednienie.
Majac na wzgledzie tre$¢ art. 116 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity: Dz.U.
Z 2012 1., poz. 749 ze zm.) Sad Okregowy zaakcentowal, iz w jego ocenie zostaly spelnione wszystkie przestanki
umozliwiajace przeniesienie odpowiedzialnoéci za zaleglosci sktadkowe spdlki (...) Sp. z 0.0. na wnioskodawce M.
J.. W pierwszej kolejnosci Sad podkredlil, ze w okresie, w ktorym powstalo zobowigzanie z tytulu nieoplaconych
skladek ubezpieczeniowych, tj. od stycznia 2008 r. do stycznia 2010r. wnioskodawca pehil funkcje prezesa zarzadu,
a z materialtu dowodowego wynikalo jednoznacznie, iz prowadzona przeciwko spoélce egzekucja komornicza okazala
sie bezskuteczna. Réwnocze$nie Sad uwypuklil, ze wnioskodawca nie wykazal zadnej z okolicznoSci egzoneracyjnych,
ktére umozliwilyby zmiane zaskarzonej decyzji ZUS, cho¢ ciezar udowodnienia tych okolicznos$ci, stosownie do
art. 6 k.c. spoczywal na wnoszacym odwolanie. W szczegblnoéci Sad zauwazyl, ze w stosunku do spéiki (...) nie



zlozono wniosku o ogloszenie jej upadlosci, choé juz w 2008 r. nie wywiazywala sie ze swoich zobowiazan, o czym
wiedzial sam wnioskodawca, posiadajacy decydujacy wplyw na sprawy spotki. Sad zaakcentowal, ze wnioskodawca
wszystkie decyzje uzgadnial z prezesem spolki zalozycielskiej, tj. M. F. i nie byl pozbawiony mozliwoéci zlozenia
wniosku o ogloszenie upadloéci, badz tez o wszczecie postepowania ukladowego, gdy istniala jeszcze realna szansa
na zaspokojenie wierzycieli Spétki. W powyzszym kontekScie Sad stwierdzil, ze usprawiedliwieniem zachowania
wnioskodawcy nie moze by¢ podnoszona przez niego okoliczno$¢ wystgpienia probleméw zdrowotnych i zwigzana z
tym hospitalizacja czy przebywanie na zwolnieniach lekarskich. Co wiecej w ocenie Sadu, z uwagi na stan zdrowia
winien on zrezygnowac

z pelienia funkeji prezesa, by umozliwi¢ dzialanie osobom dyspozycyjnym, czego nie uczynil, a jedynie powolal
prokurenta w osobie M. S.. Nastepnie Sad podkreélil, iz wnioskodawca nie udowodnil takze drugiej z przestanek
egzoneracyjnych, tj. nie wskazal zadnego majatku spoélki, z ktorego moglyby zosta¢ zaspokojone wierzytelnosSci ZUS.
W powyzszej kwestii Sad podzielil stanowisko organu rentowego, w mys$l ktorego bez znaczenia pozostaje fakt, ze
dluznik tej spokki, tj. (...) jest w posiadaniu nieruchomodci, czyli majatku umozliwiajacego zaspokojenie zalegtosci
skladkowych w znacznej czesci, albowiem to spolka, a nie jej wierzyciel moglaby prowadzié egzekucje i dopiero
kwota z niej uzyskana moglaby zosta¢ wskazana jako majatek spotki. Konkludujac Sad Okregowy stwierdzil, ze skoro
wnioskodawca nie wykazal przestanek ekskulpujacych, ktoére umozliwilyby uwzglednienie jego zadania wyrazonego
w odwolaniu od zaskarzonej decyzji, przedmiotowe odwolanie podlegalo oddaleniu na zasadzie art. 477'4 § 1 k.p.c.
Rownoczesnie na podstawie art. 98 k.p.c. wzw. z § 6 pkt 6 wzw. z § 2 ust. 11 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r.,
poz. 490) Sad zasadzil od wnioskodawcy na rzecz organu rentowego kwote 3.600 zl, uwzgledniajac rodzaj

i stopien zawilo$ci sprawy oraz wklad pracy pelnomocnika w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia.

Apelacje od wyroku wywiddl wnioskodawca M. J., zaskarzajac wyrok w catoéci i zarzucajac mu :

1) sprzeczno$é istotnych ustalen faktycznych z treScia zebranego w sprawie materiatu dowodowego, w wyniku
czego Sad pierwszej instancji bezpodstawnie przyjal, ze wnioskodawca nie wykazal zadnej z przestanek, ktoéra
moglaby uwolni¢ go od odpowiedzialnosci za zalegloSci skladkowe (tzw. okoliczno$ci egzoneracyjnych), podczas
gdy wnioskodawcy - po pierwsze - nie mozna przypisa¢ winy w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadlosci lub
niewszczeciu postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadlosci (postepowania ukladowego) z uwagi na zly stan
zdrowia; po drugie — wnioskodawca wskazal mienie spolki, z ktérego egzekucja umozliwiala zaspokojenie zaleglosci
skladkowych spoiki;

2) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 116 ordynacji podatkowej w zw. z art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r., poz. 1442 ze zm.) w zw. Z art. 44 k.c.
poprzez bledne przyjecie, iz za mienie sp6iki, z ktdrego moglyby zostaé zaspokojone wierzytelno$ci organu rentowego,
nie mozna uzna¢ istniejacych wierzytelno$ci spotki wobec innego podmiotu, podcezas gdy zgodnie z treScia przepisu
art. 44 k.c. mieniem jest nie tylko wlasnos$¢, lecz rowniez inne prawa majatkowe, do ktérych zaliczy¢ nalezy takze
wierzytelnosci,

3) naruszenie przepiséw postepowania, tj.:
a) art. 217 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 228 § 1 k.p.c. w zw. z art. 229 k.p.c. poprzez:

- oddalenie wnioskéw o dopuszczenie dowodow z zeznah Swiadkow M. F. oraz M. S., pomimo ze dowody te zostaly
zgloszone na okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia sprawy, ktore nie byly bezsporne, gdyz nie stanowily faktow
powszechnie znanych, ani tez faktdéw przyznanych przez strone pozwana; okolicznosci te nie byly réwniez dostatecznie
wyjasnione, a stanowily okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia sprawy, ponadto zgromadzony material dowodowy
nie stanowil wystarczajacej podstawy do wydania rozstrzygniecia w niniejszej sprawie oraz



- pozostawienie bez rozpoznania wnioskoéw dowodowych wnioskodawcy, zawartych w odwolaniu oraz w dalszych
pismach procesowych,

b) art. 235 k.p.c. w zw. z art. 236 k.p.c. poprzez oparcie istotnych ustalen faktycznych dla rozstrzygniecia sprawy
na podstawie ,dowodéw”, ktore nie zostaly przez Sad pierwszej instancji w sposéb formalny dopuszczone i
przeprowadzone na rozprawie (ani na posiedzeniu niejawnym), co naruszalo ogélne zasady postepowania cywilnego
zwlaszcza w zakresie bezposrednio$ci, jawnosci oraz rownosci stron,

c) art. 328 § 2 k.p.c. m.in. poprzez niewskazanie przez Sad pierwszej instancji w uzasadnieniu wyroku przyczyn i
zakresu cze$ciowej odmowy wiarygodnoSci i mocy dowodowej przeprowadzonemu w sprawie dowodowi z zeznan
wnioskodawcy, co uniemozliwia kontrole zaskarzonego wyroku w tym zakresie oraz

4) nierozpoznanie istoty sprawy.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty apelacyjne, zaskarzonemu postanowieniu Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 24
lipca 2013r., uzupeliajgcemu wyrok z dnia 4 lipca 2013 r. w zakresie kosztow postepowania, wnioskodawca zarzucit
naruszenie art. 98 § 1 k.p.c., poprzez jego zastosowanie, pomimo istnienia podstaw do uwzglednienia zlozonego
odwolania.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty wnioskodawca wnosil o uchylenie w calosci zaskarzonego wyroku oraz
poprzedzajacej go decyzji organu rentowego, uchylenie w caloSci postanowienia Sadu Okregowego w Krakowie z
dnia 24 stycznia 2013 r. oraz zasadzenie od organu rentowego na rzecz wnioskodawcy kosztéw postepowania za obie
instancje zgodnie z obowiazujacymi przepisami, w tym kosztéw zastepstwa procesowego radcy prawnego wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu wywodow apelacji wnioskodawca podni6st w pierwszej kolejnosci, iz istnieje sprzecznosé w zakresie
poczynionych przez Sad ustalen faktycznych z trescig zebranego w sprawie materialu dowodowego, w wyniku czego
bezpodstawnie zostalo przyjete, ze wnioskodawca nie wykazal zadnej z przeslanek, ktéra mogltaby uwolni¢ go od
odpowiedzialnoéci za zalegloSci sktadkowe. W szczegblnoSci rodzaj przebytych przez niego schorzen (ostry zawal
serca, choroba niedokrwienna serca, dusznica bolesna stabilna, choroba wiencowa niestabilna, nadci$nienie tetnicze,
zaburzenia gospodarki lipidowej, czerniak oraz guz w lewej nerce) oraz konieczno$¢ inwazyjnego leczenia szpitalnego,
wigzacego sie z duzym ryzykiem niepowodzenia lub powiklan, a zatem zaréwno stan fizyczny jak i psychiczny, w jakim
znajdowal sie wnioskodawca przemawialy za przyjeciem, iz nie ponosi on winy w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie
upadlo$ci spoltki. Ponadto wnioskodawca wykazat druga z tzw. przeslanek ekskulpacyjncych, tj. wskazal, iz istnieje
majatek spolki, z ktérego ZUS mial mozliwos$¢ zaspokojenia swoich roszczen, albowiem spotka byla wlascicielem
samochodu ciezarowego oraz posiadala wierzytelnoSci wobec (...) sp. z 0.0. na kwote przewyzszajaca 1.000.000
zlotych, ktora to kwota w zupelo$ci wystarczylaby na zaspokojenie roszczen organu rentowego. W kwestii oddalenia
wnioskéw o dopuszezenie dowodow z zeznan §wiadkow M. F. oraz M. S.

wnioskodawca zaakcentowal, Ze przeprowadzenie w/w dowodéw bylo konieczne, albowiem mialy one potwierdzic¢
okolicznoSci, ktore stanowiace podstawe do zwolnienia wnioskodawcy z odpowiedzialnos$ci za zobowiazania spotki, w
ktoérej pelnil funkcje prezesa zarzadu, w tym w szczego6lnosci: brak postaw do skladania wniosku o ogloszenie upadlosci
w czasie pelnienia przez niego funkcji prezesa zarzadu spdtki (...); istnienie majatku spotki (w tym wymagalnych i
bezspornych wierzytelnosci wobec (...) spdlka z 0.0.) w dacie rezygnacji z pelnienia funkcji prezesa zarzadu spotki
(...) czy powstanie stanu niewyplacalnosci (...) sp. z 0.0. (a tym samym podstaw do ogloszenia upadtoéci) juz po dacie
rezygnacji przez wnioskodawce z pelnienia funkcji prezesa zarzadu. Wnioskodawca podniost takze w szczegblnosci,
ze Sad dopuscil i formalnie przeprowadzil jedynie dowdd z przestuchania §wiadka M. K. oraz dowdd z przeshuchania
wnioskodawcy, a nieznaczna cze$¢ z dokumentow zalegajacych w aktach sprawy zostala jedynie ,,ujawniona”, wobec
czego nie wiadomo, na jaka okoliczno$ci poszczegdlne dokumenty zostaly przywolane. Nadto Sad jedynie ogolnie
wskazal wszystkie wykorzystane do ustalenia podstawy faktycznej dowody, co nie odpowiada wymaganiom przepisu
art. 328 § 2 k.p.c. W konkluzji wnioskodawca podkreslil, ze odpowiedzialnosé za zobowiazania z tytutu niezaptaconych



skladek jest instytucja prawna, ktéra ma wyjatkowy charakter i z tego powodu nie moze by¢ interpretowana w sposb
rozszerzajacy, za$ Sad pierwszej instancji nie zbadal w odpowiedni spos6b momentu wystapienia przestanek do
ogloszenia upadloSci przedmiotowej spotki. Majac powyzsze na uwadze wnioskodawca zaakcentowal, ze nie byl juz
od okolo dwoch lat czlonkiem zarzadu (...) sp. z 0.0. w K., postepowania egzekucyjne przeciwko spolce zostalo przez
wierzyciela wytoczone dopiero po rezygnacji strony z pelnienia funkgeji czlonka zarzadu, a przy tym bezskutecznoéc
egzekucji zostala wskazana przez komornika sagdowego dopiero w 2011 r.

W odpowiedzi na powyzszq apelacje wraz z zazaleniem organ rentowy Zaktad Ubezpieczen Spolecznych w
K. wnibst o oddalenie apelacji

wraz z zazaleniem oraz zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz organu rentowego kosztéw zastepstwa prawnego
liczonych wedtug warto$ci przedmiotu zaskarzenia. W ocenie organu rentowego, Sad Okregowy w sposob prawidlowy
dokonal ustalen w zakresie stanu faktycznego oraz jego subsumcji pod przepis prawa materialnego. W szczegolno$ci
wbrew zarzutom apelacji Sad ten przeprowadzil doktadne badanie stanu faktycznego - opierajac sie na materiale
dowodowym - aktach ZUS, zeznaniach §wiadkéw i wyjaénieniach strony. Dodatkowo organ rentowy zauwazyl, ze w
ramach zazalenia wnioskodawca nie wskazal Zadnych zarzutéw w zakresie zaskarzonych kosztow, a Sad Okregowy
prawidlowo ustalil wysoko$¢ zasadzonych kosztow.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja nie zawiera usprawiedliwionych zarzutow.

Istote sporu w niniejszej sprawie stanowilo ustalenie, czy wnioskodawca M. J. jako prezes (...) Spokki z 0.0. w K.
odpowiada za zalegloéci w/w spoiki z tytulu skladek na ubezpieczenie spoteczne, na ubezpieczenie zdrowotne oraz
Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okresy wskazane w zaskarzonej decyzji
przypadajace od stycznia 2008 r. do stycznia 2010 r., w tym w szczegdlnosci czy wykazal istnienie przestanek
uzasadniajgcych wylaczenie jego odpowiedzialnos$ci za zalegle naleznosci wobec ZUS.

Stosownie do treSci art. 116 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (tekst jednolity:
Dz.U. z 2012 r., poz. 749 ze zm.) za zalegloSci podatkowe spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia, spoiki z
ograniczong odpowiedzialno$cia w organizacji, spolki akcyjnej lub spo6tki akcyjnej w organizacji odpowiadaja
solidarnie calym swoim majatkiem czlonkowie jej zarzadu, jezeli egzekucja z majatku spolki okazala sie w calosci
lub w czeSci bezskuteczna, a czlonek zarzadu : 1) nie wykazal, ze we wlaSciwym czasie zgloszono wniosek o
ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie zapobiegajace ogloszeniu upadlosci (postepowanie ukladowe), albo
niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadloéci
(postepowania ukladowego) nastapilto bez jego winy; 2) nie wskazuje mienia spolki, z ktérego egzekucja umozliwi
zaspokojenie zaleglo$ci podatkowych spolki w znacznej czesci. Nadto, zgodnie z tredcig art. 31 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r., poz. 1442), art. 116
Ordynacji podatkowej stosuje sie rowniez odpowiednio do naleznosci z tytulu skladek na ubezpieczenia spoteczne,
a na podstawie art. 32 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych - takze do skladek na Fundusz Pracy, Fundusz
Gwarantowanych Swiadczer Pracowniczych i sktadek na ubezpieczenie zdrowotne.

W $wietle cytowanego powyzej przepisu do ustalenia odpowiedzialnoéci czlonka zarzadu sp6lki z o.0. konieczne jest
nie tylko zaistnienie pozytywnych jej przestanek, czyli bezskutecznosci egzekucji zaleglosci z tytulu naleznych skladek
na ubezpieczenia oraz powstania zobowigzania w okresie pelnienia przez niego tej funkcji, ale takze wykazanie,
ze nie zachodza przeslanki wylaczajace te odpowiedzialno$¢. Pozytywne przeslanki obcigzenia odpowiedzialno$cia
czlonka zarzadu to w pierwszej kolejnoéci nieskuteczna w calosci lub w czesci egzekucja z majatku spotki. W tym
miejscu stwierdzié nalezy, iz bezskuteczno$¢ egzekucji wobec sp6lki oznacza, ze organ egzekucyjny musi wyczerpaé
wszelkie sposoby egzekucji. Chodzi wiec o taka sytuacje, gdy nie ma zadnych watpliwo$ci co do tego, ze egzekwowana
wierzytelno$¢ nie moze by¢ zaspokojona z jakiejkolwiek cze$ci majatku spoltki.

W rozpoznawanej sprawie kwestia calkowitej bezskuteczno$ci egzekucji nie mogla budzié jakichkolwiek watpliwosci,
albowiem kilkana$cie postepowan prowadzonych przez komornika sadowego dzialajacego przy Sadzie Rejonowym



dla Krakowa — Srodmiescia w Krakowie zakonczylo sie umorzeniem na zasadzie art. 824 k.p.c. z uwagi na
niemozno$¢ uzyskania z egzekucji kwoty wiekszej niz wystarczajaca na pokrycie kosztow egzekucyjnych. Tym samym
w §lad za Sadem Okregowym przyjaé nalezalo, iz na gruncie niniejszej sprawy zachodzila pozytywna przestanka
odpowiedzialno$ci wnioskodawcy z art. 116 Ordynacji podatkowej w postaci bezskutecznosci egzekucji zalegloéci z
tytulu naleznych skladek na ubezpieczenia. Nadto, stosownie do dyspozycji art. 116 Ordynacji podatkowej w zw. z art.
311 art. 32 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych odpowiedzialno$c¢ za zalegloéci sktadkowe spolki (...) zostala
przeniesiona na wnioskodawce wylacznie za okres, w ktérym sprawowat on funkcje prezesa przedmiotowej spoiki, a
zatem wylgcznie za okres od stycznia 2008 r. do stycznia 2010 1.

W kontekscie powyzszego podkresli¢ nalezy, ze jedna z przestanek negatywnych, a zatem przestanek wylaczajacych
odpowiedzialno$é¢ czlonka zarzadu jest wykazanie, ze we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci
lub wszczeto postepowanie zapobiegajace ogloszeniu upadlosci (postepowanie ukladowe) albo niezgloszenie
wniosku o ogloszenie upadlo$ci lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadlo$ci (postepowania
ukladowego) nastapilo bez jego winy. W tym miejscu uwypuklié trzeba, iz stosownie do ugruntowanego w tym zakresie
orzecznictwa sagdowego ,,czas whasciwy" do zgloszenia upadloéci, o jakim mowa w art. 116 Ordynacji podatkowej, to
czas w jakim zarzad spoétki niebedacy w stanie zrealizowa¢ zobowigzan wzgledem wszystkich jej wierzycieli, winien
zlozy¢ wniosek o ogloszenie upadloéci, aby w ten sposéb chronié zagrozone interesy wszystkich wierzycieli, ktorzy
po ogloszeniu upadlosci moga liczyé na rownomierne zaspokojenie. Innymi slowy ,wlasciwy czas” do wszczecia
postepowania upadloéciowego, ktéry uwolnitby od przeniesienia zobowigzania podatkowego, to czas wlaSciwy ze
wzgledu na ochrone wierzycieli, a zatem za taki czas nie moze by¢ uznana chwila, w ktérej pasywa przewyzszajq aktywa
iz tej przyczyny dluznik nie posiada juz dostatecznych §rodkéw na zaspokojenie wierzycieli.

Na gruncie niniejszej sprawy bezspornym za$ bylo, ze w stosunku do spo6lki (...) nie zlozono wniosku o ogloszenie
jej upadloéci, przy czym réwnocze$nie brak bylo podstaw do przyjecia, ze niezlozenie przedmiotowego wniosku
w terminie nie bylo przez wnioskodawce zawinione. W powyzszym kontek$cie w pierwszym rzedzie podkreslié
nalezy, iz z regulacji art. 293 § 2 Kodeksu spélek handlowych wynika wymoég zachowania przez czlonka zarzadu
spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia szczeg6lnej staranno$ci w pelnieniu jego funkeji. Wynika stad obowiazek
posiadania przez kazdego czlonka zarzadu elementarnej wiedzy o najwazniejszych sprawach spolki a wszelkie
zaniedbanie w tej kwestii stanowi zawinione zaniechanie wykonywania podstawowych obowigzkow czlonka zarzadu,
stanowiac jednocze$nie jaskrawy przejaw braku nalezytej staranno$ci i troski o wlasne sprawy zyciowe. Rowniez
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 pazdziernika 2008 r., I UK 39/08 stwierdzil jednoznacznie, ze wina czlonka
zarzadu spotki prawa handlowego powinna by¢ oceniana wedlug kryteriow prawa handlowego, czyli wedlug miary
podwyzszonej staranno$ci oczekiwanej od osoby peliacej funkeje organu osoby prawnej prowadzacej dziatalno$é
gospodarcza. Co wiecej, nawet brak po stronie czlonka zarzadu spoélki z o.0. wiedzy o jej kondycji finansowej nie
jest okolicznos$cia Swiadczaca o tym, ze niezlozenie wniosku o ogloszenie upadlosci lub niewszczecie postepowania
ukladowego nastapilo bez jego winy w rozumieniu art. 116 § 1 pkt 1 lit. b Ordynacji podatkowej w zwiagzku z art. 31
ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 lutego 2008 r., II UK 100/07,
OSNP 2009/9-10/127). Przepis art. 299 § 2 k.s.h. przewiduje zas§ domniemanie winy czlonka zarzadu w niezgloszeniu
wniosku o upadlo$¢ we wlasciwym czasie ze wzgledu na to, ze czlonkom zarzadu powinien by¢ znany na biezaco stan
finansowy spo6lki, a co za tym idzie mozliwoSci zaspokojenia dlugéw (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 wrzeSnia
2008 ., II CSK 142/08, LEX nr 470009).

W $wietle zgromadzonego w niniejszej sprawie materiatu dowodowego, jakichkolwiek watpliwo$ci nie moglo za$
budzi¢ przyjecie, iz wnioskodawca miat swiadomos$é co do stanu finansowego spolki juz w poczatkowym okresie
pelnienia przez siebie funkcji prezesa. Jak bowiem przyznal sam wnioskodawca — bedaca jedynym udzialowcem spotki
- (...) juz w 2008 r. ,przestala placi¢, bo skonczyt sie kredyt”. Istotne, ze to wlasnie wnioskodawca jako prezes spotki
(...) podejmowal wiekszo$é decyzji dotyczacych spdlki, przy czym uzgadnial je z M. F. jako prezesem zalozycielskiej
spolki tj. (...), w tym byl odpowiedzialny za dokonywane przelewy. Nadto, wiedzac o zalegloSciach skladkowych
wobec ZUS i problemach zalozycielskiej spotki, wnioskodawca zgodzil sie, aby w kwestii przedmiotowych zalegloSci
w kontaktach z organem rentowym reprezentowal go wlasnie prezes (...), tj. M. F..



Co wiecej, okolicznoécia wylgczajaca w powyzszym zakresie wine wnioskodawcy nie mogt stanowié stan zdrowia
wnioskodawcy. Jak bowiem wynikalo z ustalen poczynionych przez Sad Okregowy, juz od polowy 2008 r.
wnioskodawca mial powazne problemy zdrowotne, wymagajace hospitalizacji i korzystania ze zwolnien lekarskich.
W takiej sytuacji logiczne wydaje sie przyjecie, ze winien on zrezygnowac z pelionej funkgeji, tak by umozliwic¢
przejecie swoich obowigzkéw osobie w pelni dyspozycyjnej, czego jednak nie uczynil, ograniczajac sie jedynie do
ustanowienia prokurenta w osobie M. S.. Ustanowienie pelnomocnika spolki (art. 98 k.c.) nie wylacza jednakze
odpowiedzialnoSci czlonka zarzadu, poniewaz dzialania i zaniechania pelnomocnika pociggaja za sobg skutki
bezposrednio dla reprezentowanego (art. 95 § 2 k.c.). Nadto, po kilku dniach od wyjScia ze szpitala wnioskodawca
wracal do pracy, gdzie mial mozliwo$¢ zapoznania sie ze zlg sytuacja finansowa spo6tki. Tym samym nie mozna uznad,
ze realnie nie byl w stanie zapobiec wypelnianiu przez reprezentowang przez siebie Spolke zaciagnietych przez nia
zobowigzan. W przedmiotowej kwestii jednoznacznie wypowiadal sie Sad Najwyzszy, podkre§lajac, iz przewidziana w
art. 116 § 11 2 Ordynacji podatkowej odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu jest niezalezna od tego czy zaleglo$ci z tytulu
skladek, powstaly z przyczyn zaleznych, czy tez niezaleznych od czlonka zarzadu (por. wyrok SN z dnia 17 pazdziernika
2006 r., IT UK 85/06, OSNP 2007, nr 21-22, poz. 328). Tym samym choroba i zwiazane z nig okresy niezdolno$ci
do pracy czlonka zarzadu spolki nie wykluczaja same w sobie przypisania mu winy za niezgloszenie wniosku o
ogloszenie upadloéci lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadloéci. Jak bowiem podkres§lono
juz powyzej, wina czlonka zarzadu powinna by¢ oceniana wedlug kryteriow prawa handlowego, czyli wedlug miary
podwyzszonej staranno$ci oczekiwanej od osoby pelniacej funkcje organu osoby prawnej prowadzacej dzialalnoéé
gospodarcza, a zatem miary uwzgledniajacej pewne podwyzszone ryzyko gospodarcze zwigzane z prowadzeniem
tej dzialalnoSci. Jezeli prezes zarzadu spoélki jest chory, a nie jest to choroba wykluczajaca podjecie przez niego
odpowiednich decyzji gospodarczych, mozna od niego oczekiwac, ze podejmie akty starannoSci shuzace zapewnieniu
prawidlowego prowadzenia sprawa spo6iki w czasie choroby. W szczego6lnosSci wnioskodawca mogl zlozyé rezygnacje z
funkcji prezesa w momencie znacznego pogorszenia sie jego stanu zdrowia, lecz funkcje te pelnit az do dnia 28 lutego
2010 1. (por. wyrok SN z dnia 2 pazdziernika 2008 r., I UK 39/08, OSNP z 2010 r., nr 7-8, poz. 97 oraz wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 24 kwietnia 2012 r., III AUa 55/12, LEX nr 1165747).

Co wiecej, wnioskodawca nie wykazal tez mienia spolki, z ktorego egzekucja umozliwilaby zaspokojenie zaleglo$ci
skladkowych spotki wobec ZUS w znacznej czesci. Tak bowiem, jak trafnie przyjal to Sad Okregowy, bez znaczenia
pozostawat fakt, ze dluznik spotki (...), tj. (...) jest w posiadaniu nieruchomosci, czyli majatku umozliwiajacego
zaspokojenie zaleglo$ci skladkowych w znacznej czesci, albowiem to spotka ta a nie ZUS jako jej wierzyciel moglaby
prowadzi¢ egzekucje i dopiero kwota z niej uzyskana moglaby zosta¢ wskazana jako majatek spolki. Stlusznie w
odpowiedzi na apelacje zauwazyl organ rentowy, ze jezeli istnieje realny majatek, tj. faktycznie istnieja wymagalne i
nadajace sie do egzekucji wierzytelnosci spoiki (...) w stosunku do innych podmiotéw, to nie ma zadnych przeszkod,
aby spoltka przeprowadzila skuteczna egzekucje i splacila swoje zadluzenie z tytulu skladek.

W Swietle powyzszego stwierdzié¢ nalezalo, Ze w niniejszej sprawie nie wystapila zadna z negatywnych przestanek
orzeczenia o odpowiedzialnoS$ci czlonka zarzadu, ktérych zaistnienie uzasadnialoby wykluczenie odpowiedzialnoéci
wnioskodawcy, albowiem w ramach toczacego sie postepowania nie wykazano, ze we wlasciwym czasie zglosil
on wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie zapobiegajace ogloszeniu upadlosci (postepowanie
ukladowe), albo ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadloéci lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego
ogloszeniu upadloéci (postepowania ukladowego) nastapilo bez jego winy, jak rowniez nie wykazano mienia sp6iki, z
ktorego egzekucja umozliwi zaspokojenie zaleglosci sktadkowych spo6lki (...) w znacznej czeSci.

Roéwnoczesnie podkreslic nalezy, iz na zasadno$é wyroku nie mogly wplynaé podnoszone przez wnioskodawce zarzuty
naruszenia prawa procesowego.

W szczegblnosci nalezy mie¢ na wzgledzie, iz przy rozpoznawaniu sprawy na podstawie przepisow kodeksu
postepowania cywilnego rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu uzupelnienia lub wyjasnienia twierdzen
stron i wykrycia $rodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie ani tez sad nie jest zobowigzany do
przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
(art. 232 k.p.c.). Obowigzek przedstawienia dowod6éw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia



faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktéra z faktow
tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.; por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1997 r., I CKU 45/96, OSNC
1997 r., nr 6-7, poz. 76).

Wobec niemoznoSci przeprowadzenia zawnioskowanych przez wnioskodawce dowodéw z zeznan §wiadkow: M. S.
oraz M. F. (pomimo dwukrotnego awizowania nie podjeto zawiadomienia w terminie) na okolicznoéci wskazane
w piSmie z dnia 5 maja 2014 r. (k. 166-167 a.s.), brak bylo podstaw do uzupelienia w powyzszym zakresie
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a w konsekwencji do podwazenia oceny materialu dowodowego
przeprowadzonego przez Sad pierwszej instancji. Tym samym calkowicie nieuprawniony okazat sie nierozpoznania
istoty sprawy czy zarzut sprzeczno$ci istotnych ustalen sadu z trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego,
albowiem przedmiotowa sprzeczno$¢ zachodzi jedynie wowcezas, gdy powstaje dysharmonia pomiedzy dowodami
zgromadzonymi w sprawie a konkluzja, do jakiej doszed} sad na podstawie materiatu dowodowego i obejmuje takze
wszystkie wypadki wadliwo$ci wynikajace z naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., a wiec takze bledy popelnione przy ocenie
zebranego w sprawie materialu dowodowego, co nie miato miejsca w niniejszej sprawie (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 9 lipca 2008 r., I ACa 432/08, LEX nr 499208). W $wietle powyzszego calkowicie bezzasadny
okazal sie rowniez zarzut naruszenia art. 328 k.p.c., tym bardziej, ze nie stanowi on wlaciwej plaszczyzny do krytyki
trafnoSci przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku ustalen faktycznych, ani ich oceny prawnej, albowiem okresla
jedynie wymagania konstrukcyjne uzasadnienia orzeczenia. Co wiecej, przepis ten nie wymaga, by Sad oprocz zawarcia
w uzasadnieniu wyroku wskazanych w tym przepisie obligatoryjnych tre$ci mial jeszcze obowiazek zamieszczania
w czeSci motywacyjnej orzeczenia polemiki z nie podzielong przez siebie argumentacja prawna prezentowang przez
strony. Niezaleznie zatem od samej nietrafnoéci przedmiotowego zarzutu, uwypukli¢ trzeba, iz to, czy sprawa zostata
rozstrzygnieta wadliwie, czy prawidlowo, nie zalezy od tego, jak zostalo sporzadzone uzasadnienie wyroku (zob. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 20 lutego 2008 r., II CSK 449/07, LEX nr 442515; z dnia 18 czerwca 2007 r., II PK 338/06,
LEX nr 375683 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 17 kwietnia 2007 r., I ACa 155/07, LEX nr 446231).

W konkluzji podkresli¢ nalezy, ze skoro stosownie do dyspozycji art. 116 Ordynacji podatkowej oraz art. 31 i art.
32 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych odpowiedzialno$é za zalegloSci z tytutu skladek na ubezpieczenie
spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne i Fundusz Pracy zostala skierowana wobec M. J. jako osoby, ktora faktycznie
peila obowiazki prezesa spolki (...) w okresie, w ktorym powstaly zalegloSci tej spotki wobec Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych, a jednocze$nie nie wykazal on, aby w jego przypadku wystapily przestanki egzoneracyjne, zwalniajace
go od przedmiotowej odpowiedzialno$ci, brak byto podstaw do zmiany wyroku Sadu Okregowego, a tym samym i
zaskarzonej decyzji. W konsekwencji w oparciu o dyspozycje art. 98 § 11 3 k.p.c. brak bylo rowniez podstaw do zmiany
postanowienia tegoz Sadu

w przedmiocie zwrotu kosztow zastepstwa procesowego zasgdzonych

od wnioskodawcy na rzecz organu rentowego.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny z uwagi na bezzasadnoéc¢ zarzutéw, oddalit apelacje na zasadzie art. 385 k.p.c. (pkt
I). Na podstawie art. 385 k.p.c.

w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. Sad Apelacyjny oddalil zazalenie w przedmiocie kosztéw postepowania
pierwszoinstancyjnego. O kosztach postepowania apelacyjnego

i zazaleniowego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. wzw. z § 6 pkt 6 i § 12 ust. 1 pkt 2 (2.700 zl) oraz w zw.
z § 6 pkt 31 § 12 ust. 2 pkt 2 (300 z}) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnoSci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (pkt III).



