Sygn. akt ITIT AUa 1297/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 2 sierpnia 2016 .

Sad Apelacyjny w Krakowie I1I Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Agata Pyjas-Luty (spr.)
Sedziowie: SSO del. Krzysztof Hejosz
SSA Barbara Kosub
Protokolant: st.sekr.sagdowy Dorota Stankowicz

po rozpoznaniu w dniu 2 sierpnia 2016 r. w Krakowie

sprawy z wniosku (...) sp. z 0.0. w K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziatowi w K.

przy udziale zainteresowanego M. G.

o ubezpieczenie spoleczne

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w K.

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie Wydziatu VIII Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 13 maja 2015 r. sygn. akt VIII U 1739/14

I. oddala apelacgje;

II. zasqgdza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w K. na rzecz (...) sp. z 0.0. w K. kwote

120 zl tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I AUa 1297/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 28 sierpnia 2014 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w K. stwierdzil, ze M. G. jako
zleceniobiorca u platnika skladek (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K. podlega obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu
irentowym oraz wypadkowemu w okresach od 1 marca 2012 r. do 27 marca 2012 r., od 29 marca 2012 r. do 6 kwietnia

2012 ., od 28 kwietnia 2012 r. do 5 maja 2012 r. i od 8 czerwca 2012 r. do 10 czerwca 2012 1.



Wyrokiem z dnia 13 maja 2015 r. (sygn. akt VIII U 1739/14) Sad Okregowy w Krakowie Wydzial VIII Ubezpieczen
Spolecznych zmienil powyzsza decyzje w ten sposob, ze stwierdzil, iz zainteresowany M. G. nie podlega obowiazkowo
ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowemu oraz wypadkowemu w okresie od 1 marca 2012 r. do 27 marca 2012 r., od
29 marca 2012 r. do 6 kwietnia 2012 r., od 28 kwietnia 2012 r. do 5 maja 2012 r. oraz od 8 czerwca 2012 r. do 10
czerwca 2012 T.

Sad pierwszej instancji wskazal na bezsporny fakt zawarcia przez strone skarzaca (wnioskodawce) i zainteresowanego
M. G. w dniu 29 lutego 2012 r., 29 marca 2012 r., 17 kwietnia 2012 r. i 29 maja 2012 r. umoéw zatytulowanych ,,umowa
o dzielo”, w ktérych M. G. zobowigzal sie do wykonania dziela polegajacego na wymalowaniu pomieszczen szpitalnych
z uzyciem materialu zakupionego przez szpital. Umowy przewidywaly czas realizacji dziela, wynagrodzenie oraz
zawieraly zastrzezenie, ze przedmiot umowy uwaza sie za zrealizowany, gdy zamawiajacy zaakceptuje wykonanie
dzieta. M. G. wystawil rachunki za wykonana prace, a strona skarzaca zatwierdzila Swiadczenie jako wykonane zgodnie
Z UMow3.

Sad Okregowy ustalil rowniez, ze celem powyzszych uméw bylo wymalowanie cze$ci pomieszczen w szpitalu. Strona
skarzgca okreSlala termin wykonania dziela oraz kolor pomieszczenia, ktore ma by¢ malowane. Nie bylo nadzoru w
trakcie wykonywania prac, nastepowal jedynie odbior po ich wykonaniu. Wynagrodzenie bylto ustalone za konkretne
pomieszczenie, a nie za metr kwadratowy. Zainteresowany wykonywal prace sam i jedynie na oddziale (...), gdzie prace
powinny by¢ wykonywane szybciej, oprocz niego byly jeszcze inne osoby (jedna lub dwie) do pomocy.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad pierwszej instancji uznal, ze odwolanie zasluguje na uwzglednienie.
Przytaczajac tre$c art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 2, art. 36 ust. 1, 2 i 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (t. jedn. Dz. U. z 2015 r., poz. 121) Sad Okregowy stwierdzil, ze
obowigzkowo ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowym podlegajg osoby fizyczne, ktore na obszarze Rzeczypospolitej
Polskiej sa osobami wykonujacymi prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej umowy
o $wiadczenie uslug, do ktérej zgodnie z kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia, natomiast
obowigzkowo ubezpieczeniu wypadkowemu podlegaja osoby podlegajace ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym.
Obowiazek ubezpieczenia istnieje od dnia oznaczonego w umowie jako dzien rozpoczecia wykonywania zlecenia
do dnia rozwigzania lub wyga$éniecia tej umowy. W odniesieniu do charakteru zawartych przez strony niniejszego
postepowania umoéw Sad pierwszej instancji wskazujac na stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia
18 wrzesnia 2013 r. (sygn. akt II UK 39/13) uznal, ze przedmiotowe umowy nalezy zakwalifikowa¢ jako umowy o
dzielo. Istota tych uméw bylo zobowiazanie sie przyjmujacego zamoéwienie do osiagniecia weryfikowalnego rezultatu
w zamian za zobowiazanie do zaplaty wynagrodzenia. Rezultat dzialan zainteresowanego nalezy uznaé jako dzielo.
Wykonanie dziela to nie tylko wytworzenie rzeczy, moze takze polegaé¢ na zmianach w rzeczy juz istniejacej, poprzez
jej naprawe, przerobienie lub rozbudowe. Umowy zawarte przez platnika skladek z zainteresowanym przynioslty
konkretny rezultat w formie pomalowanych pomieszczen szpitalnych i tylko rezultat, a nie czynnoéci prowadzace do
niego, stanowily przedmiot umow.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy przyjal, iz umowy zawarte pomiedzy platnikiem skladek - (...) sp.z 0.0. w
K., a zainteresowanym M. G. byly umowami o dzielo i w zwiazku z tym zainteresowany w spornych okresach nie
podlegal ubezpieczeniom spolecznym. W konsekwencji Sad pierwszej instancji zmienit zaskarzong decyzje, orzekajac

na zasadzie art. 477'4 § 2 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt organ rentowy. Zaskarzajac wyrok w caloSci zarzucit sprzeczno$c¢ istotnych
ustalen sadu z treécia zebranego w sprawie materialu, w szczeg6lno$ci przyjecie, ze rezultat w postaci pomalowanych
pomieszczen szpitalnych zawieral w sobie wystarczajgca tre$¢ dla stwierdzenia, ze strony laczyla umowa o dzieto, co
powodowalo wadliwe przyjecie, iz zawarta przez platnika z zainteresowanym umowa byla umowa o dzielo, naruszenie
art. 627 k.c. oraz art. 750 k.c. w zw. z art.734 k.c., w wyniku blednej wykladni i niewlasciwego zastosowania
powyzszych przepisow, w nastepstwie uznania, iz sporna umowa odpowiada w swej tre$ci umowie o dzielo, a nie
umowie zlecenia. W oparciu o tak sformutowane zarzuty apelujacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w catosci



oraz oddalenie odwolania od decyzji, a ponadto zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz organu rentowego kosztow
zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu apelacji skarzacy podnioésl, iz analizowane w
niniejszej sprawie umowy nie zawieraly cech umowy o dzielo. Przedlozone umowy o dzielo nie zawieraly w swej
tresci zadnych cech indywidualizujacych przyszle dzielo. Poza terminami realizacji umowy brak bylo specyfikacji
czynnoéci podejmowanych w ramach tej umowy. Wykonawca nie decydowal o wyborze materialu, ani o doborze
kolorystyki, a jego rola sprowadzala sie do czysto technicznej czynnoSci polegajacej na pomalowaniu $ciany. Za dobé6r
materialow co do jego jakosci i kolorystyki odpowiedzialny byt zamawiajacy, co Swiadczy o dowolnej charakterystyce
przedmiotu umowy o wykonanie blizej nieokre$lonej ustugi malowania pomieszczen. CzynnosSci pomalowania mialy
charakter powtarzalny, cechujacy sie zwyklym staraniem przy tego typu czynno$ciach. W zwigzku z tym apelujacy
stwierdzil, ze Sad Okregowy nieprawidlowo ustalil, ze pomiedzy stronami zawarto umowe o dzielo. Przedmiot
umowy nie zostat ustalony w sposéb obiektywne weryfikowalny, a jedynie zostal okreSlony poprzez wskazanie jego
nazwy ,malowanie pomieszczen”. Brak indywidualizacji przedmiotu umowy wynika z charakteru pracy powierzonej
zainteresowanemu, poniewaz trudno wymagac, by szpital indywidualizowal prace polegajaca na malowaniu $cian
sal szpitalnych. W umowie nie wskazano jakichkolwiek szczeg6lnych parametréw dotyczacych wykonania tej ustugi.
Natomiast ustawodawca regulujac instytucje umowy o dzielo tj. umowy rezultatu polozyt szczegélny nacisk na
ocene wykonania dziela zgodnie z pierwotnymi parametrami zakreslonymi przez zamawiajacego. Wnioskujgca spotka
w zasadzie nie wyznaczyla zainteresowanemu jakichkolwiek parametréw wykonania pracy, wykraczajacych poza
zwyczajowe powierzenie pracy. Trudno zatem uznaé, iz umowa ta stanowilta umowe o dzielo. Nie sposob takze przyjac,
Ze prace powierzone zainteresowanemu polegajace na podejmowaniu czynnoSci stosunkowo nieskomplikowanych,
rutynowych, mozliwych do odtworzenia, a wiec powtarzalnych stanowily dzietlo w rozumieniu przepiséw kodeksu
cywilnego. Podejmowane przez zainteresowanego czynnoSci wymagaly jedynie starannego dzialania, a rezultat
jego pracy nie moze zosta¢ zakwalifikowany jako dzielo. Wykonanie oznaczonego dziela jest zwykle okreslonym
procesem pracy lub tworczoSci o mozliwym do wskazania momencie poczatkowym i koncowym, ktorego celem jest
doprowadzenie do efektu (rezultatu) przyjetego przez strony w momencie zawierania umowy, przy czym ryzyko
nieosiggniecia rezultatu obciaza przyjmujacego zamoéwienie. Z takim zalozeniem co do zasady nie koresponduje
wykonywanie czynno$ci powtarzalnych, w znaczacych ilo$ciach. CzynnoS$ci zainteresowanego nie prowadzily do
stworzenia zadnego nowego, unikatowego wytworu o zindywidualizowanych cechach, o wlasciwos$ciach okreslonych
w umowie, przy uzyciu obiektywnych jednostek metrycznych, czy parametréw technicznych. Material do pracy byl
zakupiony przez Szpital, a zatem odpowiedzialno§¢ Wykonawcy ograniczala sie jedynie do starannego pomalowania
$cian, bo za rodzaj materiatu i kolor Scian odpowiadal zamawiajacy. Niemozno$é¢ poddania kontroli efektéw pracy
zainteresowanego pod katem osiggniecia konkretnego, zindywidualizowanego rezultatu wskazuje, ze kwestionowana
umowa w istocie nie jest umowa o dzielo, ale umowa o $wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z kodeksem cywilnym
stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawca (platnik skladek) wnidst o jej oddalenie i zasgdzenie od organu rentowego
na jego rzecz kosztow zastepstwa procesowego w wysoko$ci ustalonej wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny rozwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest nieuzasadniona.

Spér w rozpoznawanej sprawie sprowadzal sie do wyjasnienia zagadnienia, czy umowy zawarte pomiedzy
wnioskodawcg (platnikiem skladek), a zainteresowanym w okresach wskazanych w zaskarzonej decyzji mialy
charakter uméw o dzielo w rozumieniu art. 627 k.c., czy tez umoéw o $wiadczenie ustug, do ktérych na podstawie
art. 750 k.c. stosuje sie odpowiednio przepisy o umowie zlecenia, a w konsekwencji, czy umowy te stanowily tytul
podlegania obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym.

W pierwszej kolejnosci stwierdzi¢ trzeba, ze ustalenia faktyczne Sadu Okregowego sa prawidlowe. Bazuja na
zgromadzonych w niniejszym postepowaniu dokumentach, w szczego6lnoSci treéci podpisanych przez strony umow,
z ktorych organ rentowy wywodzi obowiazek ubezpieczenia spolecznego, a ponadto uwzgledniaja zeznania $wiadka
oraz samego zainteresowanego, ktdre to depozycje sa szczere, spojne i nawigzuja korelacje z pozostalym materialem



dowodowym. Sad pierwszej instancji wlaéciwie zrekonstruowal tresé laczacego strony stosunku prawnego, zar6wno
co do rodzaju powierzonych zainteresowanemu obowiazkow, jak i sposobu realizacji czynno$ci wchodzacych w zakres
poszczegblnych umoéw. Nie ma racji organ rentowy kwestionujac trafnosé przedstawionych w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku ustalen faktycznych. Apelujacy nie przytoczyt rzeczowych argumentéw dyskredytujacych
wiarygodno$¢ konkretnych, przeprowadzonych przez Sad pierwszej instancji dowodéw, jak rowniez nie wskazal na
jakiekolwiek racjonalne przestanki podwazajace prawidlowo$é poczynionej przez Sad Okregowy oceny zebranego
materialu dowodowego. Przytoczone w uzasadnieniu skargi apelacyjnej okoliczno$ci w przewazajacej mierze odnosza
sie do dokonanej przez Sad pierwszej instancji analizy charakteru laczacych wnioskodawce i zainteresowanego umow
cywilno — prawnych i nie tyle dotycza kwestii faktycznych, co zagadnien zwigzanych z oceng charakteru rozwazanych
w niniejszej sprawie umoéw, stad zostang poddane analizie w dalszej cze$ci uzasadnienia przy interpretacji podstawy
prawnej rozstrzygniecia. Podsumowujgc ten fragment wywodéw nalezy stwierdzié, iz ustalenia faktyczne Sadu
Okregowego sg trafne i zashuguja na pelng akceptacje. Sad drugiej instancji w pelni ustalenia te podziela i przyjmuje
za wlasne.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, zaskarzone orzeczenie nie narusza réwniez przepisobw prawa materialnego. Sad
pierwszej instancji przytoczyl wlasciwe regulacje prawne, adekwatne do przedmiotu rozstrzygniecia, dokonatl
prawidlowej wykladni tych uregulowan i nalezycie zastosowal wynikajace z nich normy prawne do okoliczno$ci
rozpatrywanego przypadku. Stusznie uznal, ze laczace wnioskodawce (platnika skladek) i zainteresowanego umowy
spelniajg kryteria pozwalajace na zakwalifikowanie ich jako umowy o dzielo, a nie jako umowy zlecenia, co
blednie sugeruje organ rentowy. W judykaturze dopuszcza sie podejmowanie w ramach umowy o dzielo prac
polegajacych na pomalowaniu pomieszczen, ktére daja uzgodniony przez strony rezultat w postaci pozyskania
przez zamawiajacego odnowionych pomieszczen (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 wrze$nia 2013 r., II UK
39/13, LEX nr 1378531). Mozliwo$¢ potraktowania jako umowy o dzielo zgodnego porozumienia stron, ktoérego
przedmiotem sa prace budowlane, w tym malarskie przyjmowana jest takze w orzecznictwie sadéw apelacyjnych
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 27 pazdziernika 2015 r., III AUa 793/15, LEX nr 1927712 oraz z
dnia 12 stycznia 2015 r., III AUa 894/14, LEX nr 1623850 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 26
sierpnia 2015 r., III AUa 268/15, LEX nr 1843385). Nie ma zatem racji apelujacy podnoszac, iz czynnoSci polegajace
ma malowaniu §cian w pomieszczeniach ze swej istoty stanowig czynnoS$ci starannego dzialania, a nie rezultatu.
Prace, ktorych przedmiotem jest pomalowanie pomieszczen rzeczywiscie nie wymagajg od realizujgcego zamowienie
jaki$ szczeg6lnych kwalifikacji i nie prowadza do wytworzenia dziela artystycznego, niemniej jednak spelnienie
tych kryteriow nie jest niezbedne do przyjecia, iz w danym przypadku zawarto umowe o dzielo. Ustawodaweca,
okreslajac w przepisach kodeksu cywilnego istotne cechy umowy o dzielo, nie umieécil w nim wymagania, by kazde
dzielo bylo tworem jedynym i niepowtarzalnym, chronionym prawem autorskim i wymagajacym od jego autora
posiadania specjalnych umiejetnosci. Niezasadnym jest utozsamianie dziela w rozumieniu art. 627 k.c. z dzielem w
rozumieniu art. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, ktéry jako dzielo (utwor)
okresla przejaw dzialalno$ci tworczej o indywidualnym charakterze. Istota umowy o dzielo sprowadza sie do tego,
aby realizacja oznaczonego dziela byla okre§lonym procesem wykonawczym, o mozliwym do wskazania momencie
poczatkowym i konicowym, ktérego celem jest doprowadzenie do weryfikowalnego i jednorazowego rezultatu,
zdefiniowanego przez strony w chwili zawierania umowy. W realiach rozpoznawanej sprawy celem zawartych przez
wnioskodawece i zainteresowanego uméw bylo nie tyle samo §wiadczenie przez zainteresowanego uslug malarskich
w blizej nieokreSlonym przedziale czasu, lecz osiagniecie weryfikowalnego rezultatu w postaci odmalowania
konkretnych pomieszczen, w ktorych wnioskodawca prowadzil swoja dzialalnoé¢ zwigzana z udzielaniem §wiadczen
medycznych. W ocenie Sadu Apelacyjnego, nie sprzeciwia sie potraktowaniu zawartych przez strony uméw jako umow
o dzielo wskazywana przez organ rentowy okoliczno$¢, iz w umowach wyznaczono zainteresowanemu konkretny
termin na wykonanie przedmiotu uméw. Wnioskodawca prowadzac placowke medyczna byt bowiem zmuszony do
zapewnienia takiej organizacji wykonywanych prac malarskich, by nie wplynela ona znaczaco na funkcjonowanie
calej placowki i udzielanie $wiadczen leczniczych. Nie dziwi takze fakt narzucenia zainteresowanemu jako
wykonawcy dzieta okreSlonej kolorystyki poszczegoélnych pomieszczen, ktdra przeciez musiala byé¢ zsynchronizowana
z pozostalymi pomieszczeniami i dostosowana do standardéw obowiazujacych w placéwkach zajmujacych sie
leczeniem pacjentéw. Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze wybor typu zastosowanych w pracach malarskich farb



oraz technologii wykonania poszczegdlnych prac nie zostal zainteresowanemu narzucony przez wnioskodawce,
lecz byl z nim wcze$niej konsultowany i uzgodniony, co oczywiscie mialo umozliwi¢ uzyskanie oczekiwanej
jakoSci odmalowanych pomieszczen, za§ wnioskodawca jedynie sfinansowal zakup materialéw niezbednych do
realizacji ,dziela”. Platnik skladek nie sprawowal rowniez bezposredniego, stalego nadzoru nad podejmowanymi
przez zainteresowanego pracami i jedynie dokonal odbioru ukonczonego efektu tychze robét, kontrolujgce jakosc
odnowionych pomieszczen. Przedmiot laczacych strony uméw byl na tyle zindywidualizowany, ze podlegal weryfikacji
z punktu widzenia jakoSci wykonanych prac. Wnioskodawcy chodzilo o odnowienie konkretnych pomieszczen,
wedle uzgodnionych z zainteresowanym standardéw co do kolorystyki oraz rodzaju zastosowanych materialow.
Zainteresowany na podstawie kazdej ze spornych uméw podejmowat czynnoéci majgce na celu osiggniecie Scisle
okreslonego rezultatu w postaci odmalowanych pomieszczen szpitalnych. Rezultat jego pracy nie miat przy tym
charakteru cyklicznego. Zainteresowany nie podjal sie $wiadczenia ustlug malarskich na rzecz wnioskodawcy w
sposob staly i systematyczny, za$ przedmiot umoéw sprowadzal sie do jednostkowego wymalowania konkretnych,
wyznaczonych w poszczegélnych umowach pomieszczen. W analizowanych w rozpoznawanej sprawie umowach
zastosowano mechanizm uzalezniajacy wyplate wynagrodzenia od odebrania przez wnioskodawce wykonanego efektu
pracy zainteresowanego, co oznacza ze dla realizacji spornych umoéw istotny byt osiggniety przez zainteresowanego
wynik - rezultat, a nie jego staranne dzialania, ktére sa charakterystyczne dla umowy o $§wiadczenie ustug. Efekt
prac malarskich zainteresowanego musial spelnia¢ indywidualne wymogi i upodobania wnioskodawcy. Powyzsze
okolicznos$ci przekonuja, ze sporne umowy nosily cechy umowy o dzielo zdefiniowanej w art. 627 k.c., wobec
czego nie stanowig podstawy do objecia obowigzkowymi ubezpieczeniami spolecznymi zainteresowanego. Warto
roéwniez odnotowaé, iz przedmiot zamowionych przez wnioskodawce u zainteresowanego prac malarskich nie byl
zwigzany z podstawowa dzialalno$cia statutowg wnioskodawcy. ktéra obejmuje udzielanie $wiadczenh medycznych.
W rozpatrywanym przypadku nie wystepuje zatem sytuacja, gdy platnik skladek przy wykonywaniu wlasnej
statutowej dziatalnos$ci positkuje sie osobami trzecimi, nie zatrudnionymi w oparciu o umowy o prace, badz zlecenia,
czy $wiadczenia ustug, zakladajacymi powstanie obowigzku ubezpieczenia spolecznego tychze oséb. Sad drugiej
instancji podziela ugruntowane w orzecznictwie sadéw powszechnych zapatrywanie, iz nie mozna $wiadczy¢ w
oparciu o umowe o dzielo okreslonych roboét, na przyklad budowlanych, ciesielskich, montazowych, zbrojeniowych,
porzadkowych, pielegnacyjnych, jezeli wpisane sg w rozbudowany cykl pracy stanowiacej o istocie dzialalnosci
podmiotu zatrudniajacego. Cywilnoprawna umowa o dzielo nie stanowi bowiem podstawy prawnej dla zatrudniania
0s0Ob przy biezacej dzialalnoSci podmiotu gospodarczego. Z tego wzgledu, biezaca produkcja prowadzona w ramach
dzialalnoSci gospodarczej nie moze odbywaé sie w formie realizowania jednostkowych uméw o dzieto na poszczegdlne
etapy jednolitego procesu produkcyjnego (por. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 16 czerwea 2015 1.,
IIT AUa 799/14, LEX nr 1798740, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 27 pazdziernika 2015 r., III AUa 73/15
LEX nr 1998970, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 30 czerwca 2015 r., III AUa 855/14, LEX nr 2026210
oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 18 czerwca 2015 r., III AUa 979/14, LEX nr 1781959). Mozliwo$¢
korzystania przez strony z form zatrudnienia uregulowanych w przepisach kodeksu cywilnego nie moze zatem
stanowi¢ podstawy prowadzenia stalej dzialalno$ci zarobkowej podmiotu zatrudniajacego. Ze $wiadczeniem ushug, a
nie dziela, mamy rzecz jasna do czynienia takze wowczas, gdy dzialalno$¢ wykonawcy oparta jest na dlugookresowym
dzialaniu, ktore polega na powtarzalnym wykonywaniu czynnos$ci zwigzanych z biezaca dzialalno$cia danej firmy. W
rozpoznawanej sprawie tego rodzaju sytuacja nie wystepuje. Zainteresowany jako wykonawca dziela nie Swiadczyl
prac wchodzacych w zakres podstawowej, statutowej dzialalno$ci wnioskodawcy (platnika skladek), a podejmowane
przez niego czynno$ci nie mialy charakteru dlugofalowej, stalej wspolpracy, lecz stanowily jednorazowa realizacje
uzgodnionego z wnioskodawca przedmiotu umowy (dziela).

Majac na uwadze przedstawione powyzej okoliczno$ci i wywody prawne Sad Apelacyjny stwierdzil, ze apelacja organu
rentowego nie zawiera uzasadnionych zarzutéw. Sad pierwszej instancji nalezycie wyja$nil wszystkie kwestie istotne z
punktu widzenia rozstrzygniecia niniejszej sprawy, prawidlowo ustalil stan faktyczny rozpatrywanego przypadku oraz
trafnie ocenit charakter nawigzanego przez strony stosunku cywilno — prawnego.

Wobec powyzszego, Sad drugiej instancji orzekl o oddaleniu apelacji, na zasadzie art. 385 k.p.c.



O kosztach postepowania orzeczono na mocy art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zw. z § 12 ust.1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013
r., Poz. 490), zasgdzajac od organu rentowego na rzecz strony przeciwnej (wnioskodawcy) kwote 120 zt tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Krzysztof Hejosz Agata Pyjas-Luty Barbara Kosub



