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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lipca 2024 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie I1I Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Agata Pyjas-Luty

Protokolant: Edyta Bal-Jurkowska

po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2024 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z odwolania J. Z. Biuro (...)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w C.

przy udziale A. N.

o podleganie ubezpieczeniu i podstawe wymiaru sktadek

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w C.

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie VII Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 20 listopada 2020 r. sygn. akt VII U 327/20

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze oddala odwolanie oraz zasadza od J. Z. na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzialu w C. kwote 180 (sto osiemdziesiat) zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
liczonymi od dnia 10 lipca 2024 r., do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

2. zasgdza od J. Z. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu
w C. kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia
uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia do dnia zaptaty tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn.akt 11T AUa 46/21

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 13 grudnia 2019r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w C. stwierdzil, ze A. N. podlega
obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresie: od 5 stycznia 2017r. do 30
stycznia 2017r. jako zleceniobiorca u platnika skladek J. Z. Biuro (...) oraz ustalil podstawe wymiaru skladek na
obowiazkowe ubezpieczenia emerytalne, rentowe, wypadkowe i zdrowotne.

Wyrokiem z dnia 20 listopada 2020r. (sygn.akt VII U 327/20) Sad Okregowy w Krakowie VII Wydzial Pracy i
Ubezpieczen Spolecznych zmienil powyzsza decyzje w ten sposob, ze stwierdzil, iz A. N. nie podlega obowigzkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresie od 5 stycznia 2017r. do 30 stycznia 2017r.
z tytulu wykonywania umowy o dzieto u platnika skladek Biuro (...) oraz zasadzil od organu rentowego na rzecz
odwolujacego sie platnika skladek kwote 180 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.



Sad pierwszej instancji ustalil, ze przedmiotem umowy nr (...) zawartej w dniu 5 stycznia 2017r. pomiedzy A. N. a J.
Z. prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) J. Z. bylo thumaczenie instrukeji wozka podno$nikowego.
Odwolujacy J. Z. prowadzi biuro tlumaczeniowe (...) od maja 2012r. Wcze$niej biuro prowadzila jego zona.
Odwolujacy od 2017r. zatrudnia dwoch pracownikéw na umowe o prace. Jedna osoba zajmuje sie obstuga klienta
indywidualnego i biura, ktore znajduje sie w T., druga osoba zajmuje sie obstuga klienta biznesowego i weryfikacja
tlumaczen. Biuro tlumaczy w zakresie 40 jezykdéw europejskich i kilku pozaeuropejskich: japonskiego, chinskiego,
hindi i arabskiego. Niektorzy ttumacze sami wysylaja do biura oferty i zapytania. Biuro oglasza sie na portalach
branzowych. Z reguly, klient przynosi do biura dokument, biuro szuka tlumacza albo z ogélnodostepnej bazy
tlumaczy przysieglych Ministerstwa Sprawiedliwo$ci albo z bazy e-tlumacze lub globtra.com. Kazdy tlumacz ma
swoja specjalizacje. Istotne jest wiec czego dotyczy dokument np. czy jest to dokument prawniczy, medyczny,
administracyjny, techniczny i dopasowuje dokument do ttumacza. Ttumaczenie tekstu przez r6znych tlumaczy moze
by¢ inne. Kazdy ttumacz ttumaczy w sposéb indywidualny, np. moze uzy¢ synonimoéw. Biuro nie nadzoruje pracy
tlumaczy, z ktérymi wspolpracuje. Prace wykonuja oni o réznych porach, maja swoj warsztat, swoje stowniki.
Tlumaczenie ma zosta¢ wykonane w terminie ustalonym przez tlumacza. Biuro zawsze sprawdza ttumaczenie w
jezyku polskim, czy nie ma literéwek i czy poprawnie brzmi oraz ogélnie w jezykach obcych przy pomocy dostepnych
w internecie programéw translatorskich. Z A. N. odwolujacy wspolpracowal jednorazowo. A. N., po dostarczeniu
jej tekstu do przettumaczenia, sama zaproponowala stawke za tlumaczenie oraz termin wykonania. Ze wzgledu na
swoje wezedniejsze dosSwiadczenie zawodowe dysponuje stownictwem technicznym, ktore pozwala jej ttumaczy¢ teksty
techniczne.

Przedstawiony wyzej stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o dokumenty znajdujgce sie w aktach sprawy oraz
zeznania Swiadka I. Z., a ponadto zeznania stron (odwolujacego i uczestniczki).

W zwiazku z powyzszym, Sad pierwszej instancji uznal odwolanie za zasadne. Przytoczyl przepis art.6 ust.1 pkt
4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych, zgodnie z ktérym obowiazkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja osoby fizyczne, ktére na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa
osobami wykonujacymi prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej umowy o $§wiadczenie
ustug, do ktorej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia, z zastrzezeniem ust.4, ktory
z kolei stanowi, ze osoby okre§lone w ust.1 pkt 4 (zleceniobiorcy) nie podlegaja obowiazkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu i rentowym, jezeli s uczniami gimnazjéw, szk6! ponadgimnazjalnych, szk6t ponadpodstawowych lub
studentami, do ukoniczenia 26 lat. Stosownie do art.12 ust.1 ww.ustawy, obowigzkowo ubezpieczeniu wypadkowemu
podlegaja osoby podlegajace ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym. Takiemu ubezpieczeniu podlega sie z tytulu
miedzy innymi umowy zlecenia, ale nie umowy o dzielo. Obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i
wypadkowemu podlegaja osoby fizyczne wykonujgce prace nakladczg oraz zleceniobiorcy - od dnia oznaczonego w
umowie jako dzien rozpoczecia jej wykonywania do dnia rozwigzania lub wygasniecia tej umowy (art.13 pkt 2 ustawy o
systemie ubezpieczen spotecznych). W mysl art.36 ust.11i 2 ustawy, kazda osoba objeta obowigzkowo ubezpieczeniami
emerytalnym i rentowym podlega zgloszeniu do ubezpieczen spolecznych, za§ obowiazek zgloszenia do ubezpieczen
spotecznych oséb okre§lonych m.in. w art.6 ust.1 pkt 1-4, spoczywa na platniku skladek. O tym, jaka umowe chca

zawrze¢ strony, decyduja one same zgodnie z wynikajaca z art.353" k.c. zasada swobody uméw. Zasada ta polega przede
wszystkim na mozliwo$ci wyboru przez strony rodzaju stosunku prawnego, ktory bedzie je laczyl. Zgodnie z art.627
k.c., przez umowe o dzielo przyjmujacy zaméwienie zobowiazuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy
do zaplaty wynagrodzenia. Natomiast zgodnie z trecia art.734 §1 k.c. przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie
zobowigzuje sie do dokonania okreslonej czynnoéci prawnej na rzecz dajgcego zlecenie. Na mocy art.750 k.c., do uméw
o $wiadczenie ustug, ktore nie sa uregulowane innymi przepisami, stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu. Umowa
o dzielo zaklada swobode i samodzielno$¢ w wykonywaniu dziela, a jednocze$nie nietrwaloé¢ stosunku prawnego,
gdyz wykonanie dziela ma charakter jednorazowy i jest zamkniete terminem wykonania. Przyjmuje sie przy tym, ze
rezultat, o ktéry umawiaja sie strony, musi by¢ z gory okreslony, mie¢ samoistny byt oraz by¢ obiektywnie osiggalny
i pewny. Wykonanie dziela najczeSciej przybiera posta¢ wytworzenia rzeczy, czy tez dokonania zmian w rzeczy
juz istniejacej (naprawienie, przerobienie, uzupekhienie). Tego rodzaju postacie dziela sg rezultatami materialnymi
umowy zawartej miedzy stronami, weryfikowalnymi ze wzgledu na istnienie wad. W przekonaniu Sadu Okregowego,



przedmiotem spornej umowy nie bylo wykonywanie prostej, powtarzalnej, jednorodnej czynnosci translatorskiej,
ktérej mozna by przypisa¢ cechy umowy o $§wiadczenie ustug. Bylo to tlumaczenie i opracowanie jednorazowe,
dotyczace tekstu instrukeji dzialania urzadzenia, czyli jezyka technicznego, ktérego znajomo$¢ nie jest powszechna. Do
wykonania przedmiotu umowy potrzebne wiec byly specjalistyczne, indywidualne umiejetnosci oraz do§wiadczenie,
a te przymioty posiadala A. N.. Thumaczka posiadala przy tym swobode i pelna samodzielno$é przy realizacji umowy,
wziela na siebie odpowiedzialno$c¢ za pozytywny wynik spelnienia czynnosci, bowiem odpowiadala za efekt koncowy
w postaci wykonanego tlumaczenia. Zwigzana byla wylgcznie terminem wykonania dziela, oznaczonym w umowie.
Ponadto, przedmiot umowy zostat jasno skonkretyzowany poprzez dolaczenie do umowy zalacznika z trescia tekstu do
przettumaczenia. Zdaniem Sadu pierwszej instancji, wykonane thumaczenie mialo indywidualny charakter i spelniato
przestanki dziela zdefiniowanego w art.627 k.c.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy uwzglednil odwolanie, orzekajac na mocy art.477'4§2 k.p.c. O kosztach
postepowania orzekl w mysl zasady odpowiedzialno$ci za wynik sprawy z art.98 k.p.c. w zw. z §9 ust.2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéow prawnych (Dz.U. z
2015T., p0z.1804).

Apelacje od przedmiotowego wyroku wywiodl organ rentowy. Zaskarzajac wyrok w caloSci, zarzucit btedna ocene
zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez uznanie, ze zawarte umowy o dokonanie tlumaczenia sg
umowami o dzielo, mimo niespelienia przestanek z art.627 k.c. W konkluzji wniést o zmiane zaskarzonego wyroku
w calo$ci i oddalenie odwolania oraz zasadzenie na rzecz organu rentowego kosztéw zastepstwa procesowego wg
norm przepisanych wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w zaplacie. W uzasadnieniu apelacji podnidsl, ze
umowa tlumaczenia miala charakter umowy starannego dzialania. Tlumaczenie to nie odroéznialo sie w zaden sposéb
od innych tego rodzaju wykonywanych tlumaczenn. W umowie o jego wykonanie nie wskazano charakterystycznych
cech umozliwiajacych zbadanie, czy dzielo zostalo wykonane prawidlowo, zgodnie z indywidualnymi wymaganiami.
Samo okreslenie w umowie, ze kryterium oceny tlumaczenia wg poprawnosci jezykowej i gramatycznej jest zbyt
ogoblnikowe i pasuje do kazdej tego typu umowy. Kryteria te nie sa wystarczajace, aby podda¢ przedmiot umowy
sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych. Personifikacji i indywidualizacji ,dziel" zabraklo w sprawie. Strony w
umowie czynnosciowo okreélily zadania thumacza jako $§wiadczenie uslug translatorskich. Bylo to zatem ,zwykle",
odtworcze tlumaczenie tekstow, a od thumacza nie wymagano wysokich i rzadkich kwalifikacji. W takim przypadku
zwyklego tlumaczenia thumacz nie tworzy zadnego dziela, lecz dokonuje zwyklej czynnosci translatorskiej. Niewysoka
warto$¢ wynagrodzenia za wykonanie tlumaczenia przemawia dodatkowo za uznaniem, ze tlumaczenie nie bylo
skomplikowane.

W odpowiedzi na apelacje organu rentowego odwolujacy sie platnik skladek wniost o jej oddalenie oraz zasadzenie
kosztoéw postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja organu rentowego zasthuguje na uwzglednienie.

W rozpoznawanej sprawie spér sprowadzal sie do wyjaénienia zagadnienia, czy umowa zawarta w dniu 5 stycznia
2017r. pomiedzy odwolujacym sie platnikiem sktadek-J. Z. (prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Biuro
(...)dJ. Z.), a A. N. wykreowala stosunek zobowigzaniowy odpowiadajacy umowie o dzieto w rozumieniu art.627 k.c.,
czy tez umowie o $wiadczenie ushug, do ktorej na podstawie art.750 k.c. stosuje sie odpowiednio przepisy o umowie
zlecenia, a w konsekwencji, czy umowa ta w okresie wskazanym w kontrolowanej decyzji, czyli od 5 do 30 stycznia
2017r. stanowila tytul podlegania obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym oraz podstawe okreslenia wysoko$ci
skladek na poszczegblne ubezpieczenia oraz zwigzane z tym fundusze. W §wietle art.6 ust.1 pkt 4 i art.12 ust.1 ustawy
z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jedn.Dz.U.z2024r.,p0z.497), obowigzkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja osoby fizyczne, ktore na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa
osobami wykonujacymi prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej umowy o §wiadczenie



ushug, do ktoérej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia, a zatem wykonywanie umowy
o dzielo nie wiaze sie z powstaniem tytulu do obowiazkowego podlegania ubezpieczeniom spolecznym.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyc¢, ze sformulowany w apelacji zarzut blednej oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego nie zmierza do zanegowania prawidlowo$ci poczynionych przez Sad Okregowy ustalen
faktycznych, lecz do podwazenia przyjetej w zaskarzonym wyroku kwalifikacji prawnej umowy laczacej odwolujacego
sie platnika skladek z ubezpieczona. Organ rentowy kwestionuje wynik analizy zebranych dowod6w oraz ustalonych
na ich podstawie faktow, czynionej na plaszczyznie oceny prawnej spornej umowy jako stosunku obligacyjnego o
charakterze umowy o dzieto. W tej sytuacji, nie zachodzg przestanki do modyfikacji ustalen faktycznych Sadu pierwszej
instancji, ktore Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne.

W odniesieniu do podstawy prawnej orzeczenia zwigzanej z charakterem rozwazanej umowy warto zaznaczyd¢,

ze przepis art.353" k.c. ustanawia wprawdzie zasade swobody uméw, dajaca stronom mozliwo$¢ wyboru rodzaju
stosunku prawnego, ktory bedzie je laczyl, jednakze zasada ta nie ma charakteru bezwzglednego. Sad rozpoznajacy
konkretny spér sadowy jest uprawniony do oceny stosunku prawnego laczacego strony umowy pod katem
zgodnosci jego tresci i celu z ustawa, wlasciwosScia danego stosunku zobowiazaniowego oraz zasadami wspdlzycia
spolecznego. Analiza danego stosunku zobowiazaniowego co do zgodnoSci z wymienionymi w tym przepisie
kryteriami jest wrecz obowigzkiem sadu, albowiem przekroczenie przez strony zasady swobody umoéw skutkuje
niewaznoS$cia umowy badz jej czeSci. Wola stron nie moze zmieni¢ ustawy, co wprost wynika z art.58 §1 k.c,, a
wiec strony - dzialajac lege artis - nie mogg nazwa¢ umowy umowa o dzielo, gdy jej przedmiot nie odpowiada
tej nazwie. Podstawowe znaczenie dla oceny stosunku zobowigzaniowego - zgodnie z art.65 §2 k.c. - ma nie samo
brzmienie umowy, ale zgodny zamiar stron i cel umowy. Chodzi przy tym o rzeczywiste, a nie tylko deklarowane
intencje stron nawiagzujacych dany stosunek obligacyjny, ktore zazwyczaj odslania sposéb realizacji kontraktu.
W przypadku umowy o dzielo, w my$l art.627 k.c. przyjmujacy zamowienie zobowigzuje sie do osiggniecia w
przyszlosci indywidualnie oznaczonego, samoistnego, obiektywnie mozliwego, a subiektywnie pewnego rezultatu
pracy ludzkiej, o charakterze materialnym lub niematerialnym. Zawarcie umowy o dzielo zaklada koniecznoéc
okreélenia indywidualnie oznaczonego rezultatu w postaci materialnej, badz niematerialnej, do ktérego to koncowego
efektu musza doprowadzi¢ dzialania przyjmujacego zamowienie. Nawet dzieto o charakterze niematerialnym musi
by¢ uciele$Snione w przedmiocie materialnym, w postaci postrzegalnej, pozwalajacej na odréznienie od innych
przedmiotéw, badz innych wytworéw aktywnos$ci ludzkiej oraz uchwycenie istoty osiagnietego rezultatu. Brak
oznaczenia elementéw indywidualizujacych dzielo, okreélajacych pozadany przez zamawiajacego wynik (wytwor)
prowadzi do wniosku, ze przedmiotem zainteresowania zamawiajacego jest zrealizowanie okre$lonych czynnosci,
a nie ich rezultat. Swiadczenie uméwionej pracy nie jest wlasciwe dla uméw o dzielo, gdy znaczenie ma jako$é
tej pracy laczona z odpowiednig staranno$cig i zaangazowaniem wykonawcy, a nie uzyskanie jednostkowego i
skonkretyzowanego efektu tej pracy, ktory musi by¢ zdatny do poddania go sprawdzianowi na istnienie wad
fizycznych lub prawnych. W przypadku wykonywania podobnych rodzajowo prac nie dochodzi do wytworzenia
indywidualnie oznaczonego dziela w rozumieniu art.627 k.c. Dzielo nie musi wprawdzie byé¢ czym$ nowatorskim
i niewystepujacym jeszcze na rynku, ani tez nie musi by¢ utworem objetym ochrona prawa autorskiego, niemniej
jednak powinno posiadaé charakterystyczne, wynikajace z umowy cechy, umozliwiajace zbadanie, czy dzielo zostalo
wykonane prawidlowo i zgodnie z indywidualnymi wymaganiami badZ upodobaniami zamawiajacego. Dzielo jest
bowiem wytworem, ktory jest okreslony w sposo6b wskazujacy na jego indywidualne cechy. W przeciwnym razie,
niemozliwe bedzie poddanie ,dziela” sprawdzianowi w zakresie wad fizycznych (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
10 stycznia 2017r., I1 UK 53/16). Problematyka kwalifikacji prawnej uméw dotyczacych wykonywania ttumaczen byla
przedmiotem wypowiedzi Sagdu Najwyzszego. W utrwalonym orzecznictwie przyjmuje sie mozliwos¢ zakwalifikowania
takiej umowy zaréwno jako umowy o dzielo, jak tez jako umowy o $wiadczenie uslug, a dokonanie prawidlowej
kwalifikacji prawnej wymaga precyzyjnego odtworzenia treéci zobowiagzania na podstawie treSci umowy oraz sposobu
jej wykonywania (tak Sad Najwyzszy w wyrokach: z dnia 6 kwietnia 2011r., II UK 315/10, OSNP 2012, nr 9-10,
poz.127; z dnia 22 listopada 2018r., II UK 364/17, LEX nr 2580553 i II UK 362/17, LEX nr 2580537 oraz z
dnia 2 wrzes$nia 2020r., I UK 96/19, LEX nr 3071517, a takze w postanowieniu z dnia 18 maja 2022r., II USK
543/21, LEX nr 3414728). Sad Najwyzszy wskazuje, ze tre$¢ $wiadczenia i sposob jego realizacji, czyli samo



tlumaczenie, moga sktada¢ sie na umowe o dzielo wtedy, gdy wypelniaja one charakterystyczne, okreslone trescia
umowy cechy, indywidualizujace je i odr6zniajace od innych tlhumaczen, a przez to umozliwiajace zbadanie, czy
zostalo wykonane prawidlowo i zgodnie z indywidualnymi wymaganiami badz upodobaniami zamawiajacego. Za
takie cechy charakterystyczne ($wiadczace za umowa o dzielo) Sad Najwyzszy uznal (II UK 362/17) to, ze kazda
ze spornych uméw miala indywidualnie oznaczony i odrebny przedmiot przez wskazanie konkretnej dokumentacji
podlegajacej thumaczeniu i okreSlenie wymagan co do profesjonalizmu tlumaczenia. Ttumacze musieli sie bowiem
SciSle kierowa¢ karta thumacza i instrukeja thumaczenia, mogli korzystac tylko z konkretnie oznaczonych stownikow,
dostarczanych przez zamawiajgcego, ponadto tlumaczenie bylo sprawdzane pod katem bledéw, pisowni, uzytej
terminologii, interpunkcji, frazeologii oraz zachowania wiernoéci tekstu, za$§ sprawdzenia ttumaczenn dokonywaty
osoby specjalnie zatrudnione u zamawiajacego i od efektéw owego sprawdzenia byla uzalezniona wyplata oznaczonego
w umowie wynagrodzenia. Jezeli zatem tlumaczenia maja szczegblny charakter ze wzgledu na przedmiot i ich cel i
w konsekwencji thumacze musza kierowaé sie $cisle wyznaczonymi instrukcjami, efekt ich pracy jest sprawdzalny,
a wyplata kazdorazowo oznaczonego w umowie wynagrodzenia jest uzalezniona od efektéw sprawdzenia, to tego
rodzaju thumaczenia spelniaja przeslanki dziela z art.627 k.c. Posiadaja bowiem charakterystyczne, okre$lone trescia
umowy cechy, indywidualizujace je i odrézniajace od innych ttumaczen, a ponadto ryzyko zwigzane z konsekwencjami
ujawnionych wad tlumaczen obciaza wykonawce (tlumacza). Poziom skomplikowania badz jako$é¢ thumaczenia
nie maja wplywu na ocene charakteru umowy, gdyz chodzi o stworzenie dziela o cechach oznaczonych przez
zamawiajacego. Umowy majace za przedmiot thumaczenie tekstow mogg by¢ jednak traktowane rowniez jako umowy
o$wiadczenie ustug, jezeli dochodzi do wykonania ttumaczenia, w rozumieniu przetworzenia okre$lonego tekstu
sporzadzonego w jezyku obcym na jezyk polski lub odwrotnie, a czynno$ci thumacza polegaja na prostej transkrypcji
tekstu z zastosowaniem powszechnie znanych regul jezykowych. Ze §wiadczeniem ustug mamy zatem do czynienia w
razie powierzenia tlumaczenia tekstow bez zakreSlenia szczegblnych wymagan (instrukeji), wedtug ktorych nalezalo
je wykonaé, aby mialy oczekiwana przez jego odbiorcow profesjonalng warto$é ze wzgledu na przedmiot i cel
tlumaczenia. W przypadku zwyklego przettumaczenia tekstu tlumacz nie tworzy bowiem zadnego dziela, lecz tylko
dokonuje zwyklej czynnosci translatorskiej. W konkluzji stwierdzi¢ trzeba, ze samo dokonanie thumaczenia tekstu
nie $wiadczy o wykonaniu dziela w rozumieniu art.627 k.c., albowiem istotna jest tre$¢ thumaczenia, sposéb jego
weryfikacji i zasady ponoszenia odpowiedzialno$ci wykonawcy thumaczenia.

W realiach niniejszej sprawy, tre$¢ analizowanej umowy oraz sposéb wykonania zobowigzania prowadzi do wniosku,
iz nawiazana przez strony wiez obligacyjna nie odpowiada cechom charakteryzujacym umowe o dzieto. Ubezpieczona
(A. N.) zobowigzala sie do przetltumaczenia tekstu stanowiacego zalacznik do zawartego kontraktu, przy dolozeniu
najwyzszej staranno$ci, w szczegblnosSci do sporzadzenia ttumaczenia zgodnie z zasadami poprawnosci jezykowej
i gramatycznej jezyka angielskiego (§1 ust.1 i §2 ust.1 spornej umowy). Nie doszlo zatem do indywidualizacji
zobowigzania wlaéciwego dla umowy o dzielo. Platnik skladek oczekiwal jedynie przygotowania przettumaczonego
tekstu wedlug powszechnie znanych i praktykowanych zasad poprawnosci jezykowej i gramatycznej jezyka
angielskiego. Nie skonkretyzowal szczegélnych wymogdéw jezykowych, frazeologicznych, stylistycznych, badz
redakcyjnych, jakie mial spelnia¢ opracowany przez ubezpieczong tekst. Nie przekazal jej jakichkolwiek instrukeji
lub wskazowek dotyczacych sposobu wykonania thumaczenia (chociaz §3 umowy przewidywal taka mozliwo$¢), ktore
stuzyltyby dostosowaniu przettumaczonego dokumentu do zindywidualizowanych potrzeb jego odbiorcy. Przekazany
ubezpieczonej do przetlumaczenia tekst nie byl tekstem literackim, lecz technicznym (instrukcja uzytkowania
nisko-paletowego wozka podnosnikowego obslugiwanego recznie), przy ktérym podstawowe znaczenie mialo to,
by przetlumaczona instrukcja byla zrozumiala dla odbiorcy, za$§ walory jezykowe i redakcyjne tekstu schodzily na
dalszy plan. Zamawiajacy nie wyznaczyt wykonawcy ttumaczenia szczego6lnych wymogow w kwestii wykorzystywanego
slownika, uzywanych sformulowan, czy tez stylu redakcji tekstu, preferowanych przez odbiorce dokumentu.
Przygotowane przez ubezpieczong thumaczenie instrukeji obshugi podno$énika nie nosilo cech indywidualizujacych,
odrdzniajacych od podobnych rodzajowo wytworéw pracy intelektualnej innych ttumaczy. Wynik spelianej przez
ubezpieczona czynnoSci translatorskiej nie odbiegal od typowego tlhumaczenia dokumentu technicznego, ktore
niezaleznie od zawartych w nim wyrazen musi zachowaé tozsamy sens znaczeniowy tekstu, umozliwiajacy jego
zrozumienie dla odbiorcy. Zastosowany przez strony sposéb ustalenia przedmiotu zobowigzania nie speklial
wymogéw wlaSciwych dla oznaczenia ,dziela” jako indywidualnie okreSlonego rezultatu, ktéry mial zostaé



osiagniety poprzez podjete przez wykonawce dzialania. Ubezpieczonej nie powierzono stworzenia niepowtarzalnego,
jednostkowego tlumaczenia tekstu o skonkretyzowanych cechach, dostosowanych do indywidualnych potrzeb
i upodoban zamawiajacego. Jej zadaniem bylo wykonanie ushugi polegajacej na przetlumaczeniu dokumentu
technicznego wedlug powszechnie obowigzujacych regul poprawnosci jezykowej i gramatycznej jezyka angielskiego,
bez szczegblnych wymogdéw i wskazdéwek ze strony platnika skladek. Konsekwencja nieprecyzowania elementow
indywidualizujacych przedmiot umowy (okreslajacych pozadany przez zamawiajacego wynik spelnianej przez
ubezpieczona czynnosci translatorskiej) byto niewyznaczenie kryteriow pozwalajacych na weryfikacje wykonania
zobowiazania, odpowiadajaca naturze umowy o dzielo. Sprawdzenie przez platnika skladek przettumaczonego przez
ubezpieczona tekstu w kontekScie bledéw literowych tzw. literowek oraz znakéw interpunkeyjnych nie stanowi
weryfikacji wlasSciwej dla umowy o dzielo, gdyz nie jest adekwatne do oceny osiggnietego rezultatu w zakresie
zgodnosci ze zindywidualizowanymi oczekiwaniami zamawiajgcego, a nawet w zakresie fachowos$ci dokonanego przez
ubezpieczona tlumaczenia tekstu. W tym aspekcie warto zaznaczy¢, ze w pisemnej umowie, nazwanej przez strony
umowa o dzielo, nie przewidziano odpowiedzialnoSci wykonawcy za wady owego dziela. Wyplata wynagrodzenia
nastepowala po przedlozeniu platnikowi skladek tlumaczenia oraz skontrolowaniu przez niego jedynie literowek
i znakow przestankowych, przed dokonaniem weryfikacji i akceptacji opracowanego tlumaczenia tekstu przez
klienta odwotujacego sie platnika i ewentualnym stwierdzeniem wystapienia w nim jakichkolwiek nieprawidlowoéci.
Wynagrodzenie, ustalone na 154 zt wedlug stawki 22 z} za strone obliczeniowa — jak w zalaczniku do umowy o dzielo
- k. 35) nie zostalo uzaleznione od efektéw tej weryfikacji i nie bylo powigzane z odbiorem ,dziela” rozumianym
jako sprawdzenie spelnienia skonkretyzowanych wymogdéw zamawiajgcego, za$ ryzyko laczace sie z konsekwencjami
ujawnionych przez klienta wad tlumaczenia nie obcigzalo wykonawcy. Okoliczno$é, iz ubezpieczona dysponowala
swobodg organizacyjng przy Swiadczeniu prac translatorskich oraz nie byla poddana biezagcemu nadzorowi ze strony
platnika skladek, nie przesadza o przyporzadkowaniu spornego kontraktu do umowy o dzielo, w sytuacji gdy
sam rezultat tych czynnos$ci nie zostal zindywidualizowany i sprecyzowany w sposdb umozliwiajacy poddanie go
sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych lub prawnych. Nie jest rowniez istotny fakt, iz przedmiot rozwazanej
umowy obejmowal czynno$ci wykonywane przez $ci$le oznaczony, stosunkowo krotki okres, a nie cyklicznie
odnawiang wspolprace. Umowa o §wiadczenie ushlug nie jest przeznaczona jedynie do wykreowania dlugotrwalych
stosunkéw prawnych. Przedmiot tej umowy moze dotyczy¢ zobowigzania odnoszacego sie do jednorazowej ustugi. W
konkluzji Sad Apelacyjny uznal, Ze czynnosci translatorskie, jakie staly sie udzialem ubezpieczonej, nie prowadzily
do powstania indywidualnie oznaczonego i samoistnego rezultatu, podlegajacego weryfikacji z perspektywy wad
fizycznych lub prawnych, a tym samym nie spelialy kryteriéw dziela zdefiniowanego w art.627 k.c. Koiicowo wypada
odnotowaé, ze przedmiot spornej umowy miesScil sie w profilu podstawowej dzialalnoéci gospodarczej platnika
skladek, ktory oferowal swoim klientom ustlugi zwigzane z thumaczeniem tekstéw, a przy ich realizacji postugiwal sie
osobami zatrudnionymi na podstawie umowy o dzielo, co w utrwalonym orzecznictwie sagdowym nie jest aprobowane.

Podsumowujac, Sad drugiej instancji - odmienne niz Sad Okregowy - podzielil stanowisko organu rentowego, iz
zadaniem ubezpieczonej nie bylo wytworzenie skonkretyzowanego, indywidualnie oznaczonego dobra, lecz staranne
Swiadczenie ustug, co nie pozwala na przyporzadkowanie spornego kontraktu do umoéw o dzielo. W konsekwencji,
powstal tytul podlegania przez wykonawce umowy ubezpieczeniom spotecznym, w mysl art.6 ust.1 pkt 4 w zwigzku
z art.12 ust.1 i art.13 pkt 2 ww. ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych. Kontrolowana decyzja okazala sie
trafna. Zaskarzony wyrok jest wadliwy, wobec czego na mocy art.386 §1 k.p.c. ulegl zmianie polegajacej na oddaleniu
odwolania od prawidlowej decyzji organu rentowego oraz modyfikacji orzeczenia w przedmiocie kosztéw procesu
(z uwzglednieniem zasady odpowiedzialno$ci za wynik sprawy wyrazonej w art.98 k.p.c.) poprzez zasadzenie od
strony odwolujacej sie na rzecz organu rentowego tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym kwoty 180 zl, ustalonej przy zastosowaniu §9 ust.2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych (t.jedn.Dz.U.2023r.,p0z.1935 w brzmieniu
obowigzujacym w dacie wniesienia odwolania), ktéra przyznano wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie
liczonymi za okres po uplywie tygodnia od dnia ogloszenia niniejszego orzeczenia do dnia zaplaty, stosownie do

art.98 81" k.p.c. zdanie drugie. Natomiast o kosztach postgpowania apelacyjnego orzeczono takze wedlug zasady
odpowiedzialnoéci za wynik sprawy poprzez zasadzenie od odwolujacego sie na rzecz organu rentowego tytutem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego kwoty 240 zl, przyjetej na podstawie §10 ust.1 pkt 2 w zw. §9 ust.2



powolanego wyzej rozporzadzenia (w brzmieniu obowiazujacym w dacie wniesienia apelacji), ktora przyznano wraz
z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od daty uprawomocnienia sie przedmiotowego postanowienia do
dnia zaplaty w my$l art.98 §1' k.p.c. zdanie pierwsze.

Agata Pyjas-Luty



