Sygn. akt II1 AUz 158/13

POSTANOWIENIE

Dnia 9 wrzesnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie Wydzial ITI Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Iwona Luka-Kliszcz (spr.)
Protokolant: st.sekr.sagdowy Elzbieta Balaban

po rozpoznaniu w dniu 9 wrzeénia 2013 r. na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku D. C.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w C.

o ubezpieczenie spoleczne

na skutek zazalenia wnioskodawcy D. C.

na postanowienie Sadu Okregowego w Krakowie Wydzial VIII Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 25 czerwca 2013 r. sygn. akt VIII U 1687/12

postanawia:

oddaliézazalenie.

Sygn. akt ITII AUz 158/12

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 25 czerwca 2013 r. Sad Okregowy w Krakowie Wydzial VIII Ubezpieczen Spolecznych oddalit
wniosek D. C. o zwolnienie od oplaty sagdowej od apelacji.

W uzasadnieniu postanowienia Sad Okregowy powolal sie na tre$¢ art. 102 k.p.c. ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.) i wywiddl, ze w sprawach z zakresu
ubezpieczen spolecznych zgodnie z trescig art. 96 ust. 1 pkt.4 w.w ustawy, strona wnoszaca odwolanie do sadu pracy i
ubezpieczen spolecznych, z zastrzezeniem art. 36 nie ma obowigzku uiszczenia kosztéw sagdowych, natomiast art. 36
tej ustawy, tylko od niektorych czynnosci, w tym od apelacji i zazalenia pobiera sie oplate podstawowa w minimalnej
kwocie 30,00 zk. Za$ oceniajac sytuacje materialng wnioskodawcy, ktory prowadzac wspélne gospodarstwo domowe
z zong, utrzymuje sie z dochodéw z tytulu prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej w kwocie 2 000,00 zt oraz
dochodéw zony J. C. prowadzacej wlasng dziatalno$§¢é gospodarcza przynoszacg dochéd w wysokoéci 2 380,00 zt
miesiecznie, majac na utrzymaniu dwoch maloletnich syné6w Sad Okregowy uznal, Zze pozwala ona na uiszczenie
takiej oplaty podstawowej bez uszczerbku jego wlasnego utrzymania, jak i kosztow utrzymania rodziny. Kwota ta
stanowi bowiem niewielki procent w stosunku do miesiecznych dochodéw. Co prawda wnioskodawca nie posiada



zadnych nieruchomosci oraz oszczednoéci, za$ z przedmiotéw wartoSciowych posiada samochdd S. (...), ktérego
jest wspotwlascicielem, to jednak staly wspolny z Zona miesieczny doch6d w ciggu trwania kilkumiesiecznego
postepowania sagdowego, pozwala na ocene, ze moglt on w stanie zgromadzi¢ stopniowo stosunkowo niewysoka kwote
30 zt na pokrycie kosztow oplaty od wniesionej apelacji. Uiszczenie oplaty nie wplynie znaczaco na jego sytuacje
finansow3 i nie spowoduje uszczerbku koniecznego dla utrzymania, co jest warunkiem koniecznym do zwolnienia od
kosztow sadowych.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wywi6dl wnioskodawca D. C. i wniost o jego uchylenie w calo$ci oraz zmiane
poprzez zwolnienie go z obowigzku uiszczenia oplaty od kosztow apelacji.

W uzasadnieniu skarzacy podniost, ze zlozyl o§wiadczenie majatkowe, z ktérego wynika, iz stale zrédlo utrzymania,
zapewniajace kazdemu czlonkowi rodziny dzienng stawke przetrwania w wysokosci 36,50 zl, na co skladaja sie oplaty,
stale wydatki r6zne na gospodarstwo domowe oraz calodzienne wyzywienie, powoduje, Ze nie jest on w stanie ponosic¢
jakichkolwiek kosztow bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania siebie i rodziny. Ponadto podal, ze nie jest on
inicjatorem niniejszego postepowania, tylko ZUS wydajac zaskarzona decyzje, od ktdrej sie odwolal. Tak wiec w jego
przekonaniu zaréwno czas i miejsce wniesienia odwolania sa od niego niezalezne, wobec czego nie mogt dokonaé
stosownych oszczednoSci. Niezaleznie od tego podkreslil, ze jest platnikiem podatkéw, za ktbre jest utrzymywane
m.in. sagdownictwo, tak wiec uwaza, ze prawo do sagdu nie moze zaleze¢ od oplat, gdyz wystarczajaco duzo ich ponosi.

Sad Apelacyjny w Krakowie zwazyl co nastepuje:
Zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji, ktéry trafnie oddalil wniosek o zwolnienie od oplaty
sadowej od zazalenia, co znajduje podstawe prawna w art. 36 oraz art. 102 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28 lipca
2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.). Wedle tego ostatniego
przepisu, zwolnienia od kosztow sgdowych moze sie domagac osoba fizyczna, ktéra zlozyla oSwiadczenie, ze nie
jest w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. Wnioskodawca domagal sie
zwolnienia od oplaty podstawowej w kwocie 30,00 zl, a zatem najnizszej oplaty sadowej, jaka jest pobierana w
sprawach cywilnych. Uprawnione jest wiec stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze uiszczenie tej wysoko$ci oplaty
nie spowoduje znacznego uszczerbku w utrzymaniu D. C. i jego rodziny, skoro prowadzac wspdlne gospodarstwo
domowe wraz z zona (osiggajaca dochdd z tytulu prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej w kwocie 2 380,00 z}
miesiecznie), posiada stale zrodlo dochodu w postaci dochodu z prowadzonej osobiscie dzialalno$ci gospodarczej w
kwocie 2.000,00 zl miesiecznie. Zatem jego sytuacja majatkowa przemawiala za oddaleniem wniosku o zwolnienie
od oplaty sadowej od apelacji.

Zwro6cié¢ tez uwage nalezy, iz koszty zwigzane z prowadzeniem procesu (w tym oplaty sagdowe) naleza tak samo
do wydatkow zwiazanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej i skarzacy powinien znalez¢ ich pokrycie w
odpowiednich dochodach. Procesy sadowe sg koniecznym elementem obrotu gospodarczego, dlatego przedsiebiorcy
powinni uwzglednia¢ zwigzane z nimi koszty przy planowaniu przyszlych wydatkéw. Ponadto koszty procesu maja z
zasady charakter zwrotny (art. 98 § 1 k.p.c.), zatem zachodzi konieczno$¢ tymczasowego ich wylozenia, mozliwa do
pokonania nawet przy przej$ciowym braku wlasnych $rodkow.

Stusznie zauwazyt wiec Sad pierwszej instancji, powolujac sie na poglad Sadu Najwyzszego zawarty w postanowieniu
z dnia 24 wrzeénia 1984 r., I1 CZ 104/84, ze nie ma uzasadnionych podstaw, by uwzgledni¢ wniosek D. C. o zwolnienie
go od uiszczenia oplaty sadowej od apelacji. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego instytucja
zwolnienia od kosztoéw sadowych stanowi w istocie pomoc panstwa dla oséb, ktore z uwagi na trudna sytuacje
materialng nie moga uisci¢ kosztow, bez wywolania uszczerbku w koniecznych kosztach utrzymania siebie i rodziny.
Ubiegajacy sie o taka pomoc winien wiec w kazdym przypadku poczyni¢ oszczedno$ci we wlasnych wydatkach.
Dla wydatkéw zwigzanych z prowadzeniem procesu strona powinna znalezé pokrycie w swych dochodach przez
odpowiednie ograniczenie innych wydatkow nie bedacych niezbednymi do utrzymania ( por. tez postanowienia Sadu



Najwyzszego z dnia 19 marca 2010 r., IT PZ 34/09 — LEX nr. 603836, czy tez z dnia 23 marca 2010 r., II PZ 2/10 —
LEX nr. 585787).

Sad Apelacyjny podziela tez poglad Sadu Najwyzszego zawarty w postanowieniu z dnia 17 pazdziernika 2006 r., 11
UZ 23/06 ( OSNP 2007/19 — 20/299), iz obowigzek wniesienia oplaty podstawowej od apelacji, zazalenia, skargi
kasacyjnej oraz skargi o stwierdzenie niezgodnoéci z prawem prawomocnego orzeczenia nie oznacza naruszenia
prawa ubezpieczonego do sadu. Jak wynika z uzasadnienia cytowanego orzeczenia, ustanowienie na mocy przepiséw
cytowanej ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, oplaty podstawowej dla $rodkéw zaskarzenia
wnoszonych przez ubezpieczonych nie jest wyrazem ich dyskryminacji, gdyz oplata na tak niskim poziomie nie
pozbawia 0s6b niezdolnych do pracy podstaw utrzymania.

Wobec naprowadzonych rozwazan, zarzuty i argumenty zawarte w zazaleniu uzna¢ nalezy za bezzasadne.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny oddalil zazalenie na zasadzie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.



