Sygn. akt II1 AUz 41/16

POSTANOWIENIE

Dnia 22 marca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie Wydzial ITI Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Monika Kowalska
Protokolant: st. sekr. sadowy Mariola Pater

po rozpoznaniu w dniu 22 marca 2016 r. na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku W. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatlowi w K.

0 wysokos¢ swiadczen

na skutek zazalenia wnioskodawcy W. K.

na zarzadzenie Przewodniczgcego w Sadzie Okregowym w Krakowie Wydziale VIII Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 9 lutego 2016 r. sygn. akt VIII U 634/14

postanawia:

odd aliézazalenie.

Sygn. akt ITII AUz 41/16

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 9 lutego 2016 r. Przewodniczacy Wydzialu VIII Ubezpieczen Spolecznych Sadu Okregowego w

Krakowie wezwal wnioskodawce W. K. do usuniecia w terminie 7 dni brakéw fiskalnych apelacji od wyroku Sadu
Okregowego w Krakowie z dnia 14 stycznia 2016 r. , ktérym oddalono odwolania od dwoch decyzji organu rentowego,
poprzez uiszczenie oplaty sadowej w kwocie 60 zlotych- zgodnie z art. 36 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach

sadowych w sprawach cywilnych.

Zazalenie na powyzsze zarzadzenie zlozyt wnioskodawca W. K. i wniosl o jego uchylenie oraz nadanie stosownego

biegu apelacji.

W uzasadnieniu skarzacy podnidsl, ze w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych, strona jest z mocy prawa

w caloéci zwolniona od oplat sadowych, a to skutkuje tym, ze z mocy ustawy nie ponosi wydatkéow przed Sadem

Ubezpieczen Spolecznych, nadto jesli strona jest zwolniona od kosztoéw w caloéci, to dotyczy to wszystkich instancji.

Sad naruszyl zatem przepisy wzywajac go o uiszczenie oplaty od apelacji.



Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuyje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji, ktory trafnie wezwat skarzacego o dokonanie oplaty
sadowej od apelacji i to w wysokoéci 60 zlotych, co znajduje podstawe prawna w art. 36 ustawy z dnia 28 lipca 2005
r. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych ( jedn. tekst: Dz. U. z 2014 r., poz. 1025 ze zm.). Zgodnie z art. 36
wymienionej ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych
pobiera sie oplate podstawowa w kwocie 30 zlotych wylacznie od apelacji, zazalenia, skargi kasacyjnej i skargi o
stwierdzenie niezgodnoSci z prawem prawomocnego orzeczenia. Stosownie natomiast do brzmienia art. 3 ust.11i 2
tej ustawy oplacie podlega pismo, jezeli przepis ustawy przewiduje jej pobranie, w szczegbélno$ci oplacie podlega
apelacja i zazalenie. Zatem od kazdej apelacji w sprawie zainicjonowanej odwolaniem od decyzji organu rentowego
wnioskodawca co do zasady winien uiéci¢ oplate w wysokoSci 30 zlotych. W rozpoznawanej sprawie wnioskodawca
zlozyt odwolania od dwoch odrebnych decyzji organu rentowego, co oznacza, ze mamy doczynienia z dwiema
sprawami i nie zmienia tego ich techniczne polaczenie do wspdlnego rozpoznania i wyrokowania. Tak wiec wezwanie
wnioskodawcy o uiszczenie oplaty od apelacji w wysoko$ci 60 zlotych bylo prawidlowe.

Z wywodow skarzacego wynika, ze prezentuje on stanowisko, iz w zwiazku z ustawowym zwolnieniem od kosztow
sadowych, nie ma obowigzku w ogo6le ich ponoszenia. Poglad ten nie zastluguje jednak na akceptacje, gdyz nie znajduje
oparcia w przepisach prawa. Przepis art. 36 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych,
ustanawiajacy oplate podstawowa w kwocie 30 zl w sprawach z zakresu ubezpieczeni spolecznych wylacznie od apelacji,
zazalenia, skargi kasacyjnej i skargi o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia, dotyczy takze
strony wnoszacej odwolanie do sadu pracy i ubezpieczen spolecznych, ktora z mocy art. 96 ust. 1 pkt 4 tej ustawy nie
ma obowiagzku uiszczenia kosztow sadowych. Przepis art. 96 ust.1 pkt 4 cyt. ustawy o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych odsyla do art. 36 ustawy, co oznacza, ze strona taka mimo, ze jest zwolniona od kosztéow sagdowych, ponosi
oplate od wymienionych w tym przepisie srodkow zaskarzenia, a wiec ma obowigzek uiszczenia oplaty podstawowej
od apelacji. Zgodnie z pogladem Sadu Najwyzszego wyrazonym w postanowieniu z dnia 21 lipca 2009 r., I UZ 24/09
( LEX nr 536994) z art. 96 ust. 1 pkt 4 ustawy z 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych wynika, ze
ustawowe zwolnienie od kosztow sadowych nie obejmuje oplaty podstawowej, o ktérej stanowi art. 36 tej ustawy.
Uzyskanie zwolnienia od wskazanej oplaty jest mozliwe na podstawie art. 100 ust. 2 ustawy o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych, co wymaga zlozenia stosownego wniosku.

Podkreslenia wymaga, czego skarzacego nie uznaje w licznych sprawach jakie toczyly sie z jego odwolania, ze powolana
wyzej ustawa o kosztach sadowych w sprawach cywilnych weszla w zycie poczynajac od dnia 2 marca 2006 r. i
uchylila art. 463 § 1 oraz art. 112 § 1 k.p.c., wprowadzajac odmienne od dotychczasowych zasady ponoszenia oplat od
wnoszonych przez ubezpieczonego Srodkéw odwotawczych i §érodkow zaskarzenia.

Sad Apelacyjny podziela tez poglad Sadu Najwyzszego zawarty w postanowieniu z dnia 17 pazdziernika 2006r., IT
UZ 23/06 ( OSNP 2007/19 — 20/299), iz obowiazek wniesienia oplaty podstawowej od apelacji, zazalenia, skargi
kasacyjnej oraz skargi o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia nie oznacza naruszenia
prawa ubezpieczonego do sadu. Jak wynika z uzasadnienia cytowanego orzeczenia, ustanowienie na mocy przepisow
cytowanej ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, oplaty podstawowej dla $rodkéw zaskarzenia
wnoszonych przez ubezpieczonych nie jest wyrazem ich dyskryminacji, gdyz oplata na tak niskim poziomie nie
pozbawia 0s6b niezdolnych do pracy podstaw utrzymania.

Wobec naprowadzonych rozwazan, zarzuty i argumenty zawarte w zazaleniu uznaé nalezy za bezzasadne, bowiem
skarzacy winien uzupemi¢ brak formalny apelacji i ui$ci¢ oplate podstawows, celem umozliwienia Sadowi
Okregowemu nadania apelacji dalszego biegu.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny oddalit zazalenie na zasadzie art. 397 § 2 k.p.c. w zwiazku z art. 385 k.p.c.



SSA Monika Kowalska



